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Registro: 2026.0000073262

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1015171-16.2024.8.26.0009, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante/apelado
BANCO BRADESCO FINANCIAMENTOS S/A, ¢ apelado/apelante THIAGO
JESUS DE SOUZA (JUSTICA GRATUITA).

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma I (Direito Privado 2) do Tribunal de Justica de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Negaram provimento aos recursos. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores SOUZA NERY
(Presidente sem voto), M.A. BARBOSA DE FREITAS E REGINA APARECIDA
CARO GONCALVES.

Sdo Paulo, 10 de fevereiro de 2026.
OLAVO SA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacao - 1015171-16.2024.8.26.0009

Comarca: Capital /SP - 2% Vara Civel do Foro Regional IX - Vila Prudente
Juiza de 1? Instancia: Ana Paula Mezzina Furlan

Acao: Declaratoria e Indenizatoéria

Apelante/ Apelado/Réu: Banco Bradesco Financiamentos S/ A

Apelado/ Apelante/ Autora: Thiago de Jesus de Souza

VOTO 6251

APELACOES CIVEIS. ACAO DECLARATORIA E
CONDENATORIA. BANCARIO. FINANCIAMENTO DE
VEICULO. NEGATIVA  DE CONTRATACAO.
DECLARACAO DE INEXISTENCIA DA RELACAO
JURIDICA, INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E
EXCLUSAO DA DiVIDA DOS CADASTROS DE
INADIMPLENTES. IMPUGNACAO ESPECIFICA A
ASSINATURA DIGITAL E DADOS PESSOAIS
CONSTANTES NO CONTRATO. INCLUSAO EM
CADASTRO DE INADIMPLENTES. SENTENCA DE
PROCEDENCIA PARCIAL. IRRESIGNACAO DAS
PARTES. NAO ACOLHIMENTO.

Negativa de contratagdo com expressa impugnagdo da
assinatura eletronica e dos dados pessoais constantes no
contrato. Aplicagdo do artigo 428, inciso I, do Codigo de
Processo Civil. Cessagdo da fé do documento particular
quando impugnada sua autenticidade. Incidéncia do artigo
429, inciso II, do CPC. Onus da instituicdo financeira de
comprovar a autenticidade das assinaturas mediante pericia
documentoscdpica. Precedente do Superior Tribunal de
Justica (Tema 1.061 - REsp n° 1.846.649/MA). Auséncia de
prova inequivoca da contratacao pelo autor. Inexisténcia do
contrato e inexigibilidade da divida bem declaradas.
Fortuito interno configurado. Falha a prestacdo do servico
pela negligéncia em conferir a identidade do contratante e a
autenticidade dos documentos apresentados no ato da
contratacao que, diga-se, sequer foram trazidos ao processo.
Inclusdo indevida em cadastros de inadimplentes e
ajuizamento de acdo de busca e apreensdo contra o autor.
Danos morais indenizaveis configurados. Valor fixado na
origem, R$ 5.000,00, razoavel e proporcional ao agravo.
Precedentes desta Turma julgadora. R. sentenga que se
pronunciou expressamente sobre as astreintes, determinando
que a cobranga seja objeto de incidente proprio.
Regularidade. Sentenga mantida por seus proprios
fundamentos. RITIJSP, art. 252. RECURSOS
IMPROVIDOS.

Vistos.

Trata-se de apelagdes interpostas pelas
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partes em face da sentenca exarada as f. 198/204, proferida pelo D. Juizo da
2% Vara Civel do F.R. de Vila Prudente da Comarca da Capital/SP, que
julgou a acdo nos seguintes termos: “Ante o exposto, JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTES os pedidos para, confirmando tutela de
urgéncia (fls. 120/121), DECLARAR a inexisténcia da cédula de crédito
bancdria n. 3634639071 e a inexigibilidade do débito correlato, no valor de
R$ 129.298,23, com relagdo ao autor, e CONDENAR o réu em obrigagio de
pagar a quantia de R$ 5.000,00 a titulo de indenizacdo por dano moral, com
juros legais a partir do evento danoso (Sumula n. 54 do STJ), vedada
correcdo monetdria a partir do arbitramento, sob pena de indevido bis in
idem, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.

...)”

Apela a parte requerida (f. 207/214).
Defende a regularidade do contrato, ressaltando que houve o pagamento das
primeiras 03 parcelas, circunstancias que afasta a hipdtese de fraude, pois
golpistas ndo pagariam nenhuma parcela. Insurge-se contra a condenacao
por dano moral e seu valor. Termina com pedido de reforma da r. sentenca e
improcedéncia dos pedidos.

Recurso tempestivo. Preparo recolhido (f.
215/216 e 241/242).

Apela, também, a parte requerente (f.
217/223). Sustenta que o apelado tinha pleno conhecimento da liminar
através da intimacdo pela via eletronica, bem como quando se habilitou nos
autos. Além disso, defende que no que concerne os danos morais fixados
pela r. sentenca nado se entende por valor razoavel e proporcional dado ao
sofrimento enfrentado pelo mesmo.

Recurso tempestivo. Isento de preparo (f.
110). Aduz que a r. sentenca ndo reconheceu a multa devida pelo
descumprimento da tutela de urgéncia e se insurge contra o valor da
indenizacdo por danos morais, pleiteando sua majoracdo. Nestes termos,
requer a reforma da r. sentengca.

As contrarrazdes foram apresentadas apenas
pelo banco réu (f. 227/236). Requer em suma, o desprovimento ao recurso
interposto pelo requerente.

Nao houve oposi¢ao ao julgamento virtual.
E o relatério.

Atendidos os requisitos de admissibilidade,
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o recurso é recebido no duplo efeito, nos termos do artigo 1.012, caput, do
CPC.

Com fundamento no principio tantum
devolutum quantum appellatum (Cédigo de Processo Civil, artigos 1.002 e
1.013), passo a apreciar as matérias expressamente devolvidas pela apelacao.

A controvérsia cinge-se em apurar a
regularidade da contratacdo, pelo autor, da cédula de crédito bancario para
financiamento de veiculo n° 3634639071, bem como o cabimento de
indenizacdo dos danos morais e condenagdo do réu ao pagamento de
astreintes pelo descumprimento da tutela de urgéncia.

Em que pesem as razdes dos apelantes, a r.
sentenca deve ser mantida por seus préprios fundamentos, os quais ficam
adotados como razdo de decidir, nos termos do art. 252 do Regimento
Interno deste tribunal, de seguinte teor: "Nos recursos em geral, o relator podera
limitar-se a ratificar os fundamentos da decisio recorrida, quando suficientemente
motivada, houver de manté-la".

Imperioso ressaltar que o juiz ndo é obrigado
a rebater, um a um, os argumentos das partes, sendo suficiente a
fundamentacdo que exponha com clareza e precisdo as razdes pelas quais
acolheu ou ndo o pedido, que é exatamente a hipétese dos autos (Embargos
de Declaracdao Civel n® 1066443-09.2020.8.26.0100, 2* Camara Reservada de
Direito Empresarial, Relator NATAN ZELINSCHI DE ARRUDA, j.
02/05/2023; Apelacao Civel n° 1119508-16.2020.8.26.0100, 2 Camara
Reservada de Direito Empresarial, Relator MAURICIO PESSOA, j-
25/04/2023).

As razdes recursais da autora sdo incapazes
de modificar a r. sentenga, proferida em absoluta consonancia com a
legislacdo vigente e a jurisprudéncia deste E.TJSP e os Tribunais Superiores.

O autor negou a contratacdo, impugnando
especificamente a assinatura eletronica e os dados pessoais inseridos no
contrato, aduzindo que os desconhece. O autor também negou ser o
proprietério do veiculo objeto do financiamento.

Nada obstante, a parte ré ndo mostrou
interesse na producdo da prova pericial para comprovar a autenticidade da
assinatura.

A jurisprudéncia do Colendo Superior
Tribunal de Justica, notadamente no julgamento do Recurso Especial n°

Apelagao n° 101517-16.2024.8.26.0009 - Voto n° 6251— Comarca da Capital — SP — 22 Vara Civel do F.R. de Vila
Prudente.



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

1.846.649/MA (Tema n° 1.061), firmou entendimento no sentido de que "na
hipétese em que o consumidor/autor impugnar a autenticidade da assinatura
constante em contrato bancdrio juntado ao processo pela instituicdo financeira,
caberd a esta o Onus de provar a sua autenticidade (CPC, arts. 6°, 369 e 429, 1I)."

Tal entendimento harmoniza-se
perfeitamente com o disposto no artigo 429, inciso II, do Cédigo de Processo
Civil, que estabelece: "Incumbe o 6nus da prova quando: [...] II - se tratar da
contestagdo de assinatura, a parte que produziu o documento.".

Assim, quando ha impugnacdo a
autenticidade de assinatura em documento particular, surge para a parte que
o produziu o 6nus de demonstrar sua veracidade, o que, na pratica,
demanda a realizacdo de pericia documentoscépica, no caso.

A mingua de prova da regularidade da
contratacao pelo autor, a r. sentenca reconheceu acertadamente a ocorréncia
de fraude, bem como declarou a inexisténcia da cédula de crédito bancéario e
inexigibilidade da divida contra o autor, pois a instituicdo financeira ndo se
desincumbiu do 6nus de comprovar fato impeditivo, extintivo ou
modificativo do direito do requerente.

A tese de ocorréncia de fortuito externo
trazida no apelo do banco réu ndo se sustenta.

Nos termos da Sumula 297 do C.STJ: “O
Codigo de Defesa do Consumidor é aplicivel as instituigoes financeiras.”. Assim, o
contrato ora impugnado supostamente existente entre as partes estd sujeito
as normas do Cédigo de Defesa do Consumidor.

Configurada a fraude, a instituicdo
financeira responde objetiva e solidariamente pelos danos causados ao
consumidor, na forma do artigo 14 do CDC, capute §1°, I e II:

Art. 14. O fornecedor de servigos responde,
independentemente da existéncia de culpa, pela reparagio dos danos causados aos
consumidores por defeitos relativos a prestacio dos servigos, bem como por
informagoes insuficientes ou inadequadas sobre sua fruigdo e riscos.

§ 1° O servico é defeituoso quando ndo
fornece a seguranca que o consumidor dele pode esperar, levando-se em
consideragdo as circunstincias relevantes, entre as quais:

I - 0 modo de seu fornecimento;

II - o resultado e os riscos que razoavelmente
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dele se esperam; (...)

Ainda que tenha havido a participacdo de
terceiro na fraude, é evidente que também houve falha na prestagdo de
servigo por parte de prepostos da requerida que aceitaram contratar com
pessoa que nado era autor, sem os devidos cuidados na conferéncia da
identidade do contratante e de autenticidade dos documentos pessoais
apresentados que, diga-se, sequer foram juntados ao processo.

A instituicdo financeira tem o dever de
adotar medidas rigorosas de seguranca para verificar a identidade e a
capacidade do contratante, sob pena de responder objetivamente pelos danos
causados aos consumidores.

Logo, ndo se vislumbram presentes as
excludentes da responsabilidade objetiva previstas no art. 14, § 3, do CDC:

§ 3° O fornecedor de servicos s0 ndo serd
responsabilizado quando provar:

I - que, tendo prestado o servigo, o defeito
inexiste;

II - a culpa exclusiva do consumidor ou de
terceiro.

Conforme Entendimento jurisprudencial
consolidado, o fato de terceiro somente exclui a responsabilidade do
fornecedor quando for imprevisivel e inevitdvel, o que ndo se verifica na
espécie, considerando que fraudes em contratagdes bancarias constituem
risco inerente a atividade e configuram fortuito interno.

A rigor da Stmula 479 do CSTJ: As
instituigoes financeiras respondem objetivamente pelos danos gerados por fortuito
interno relativo a fraudes e delitos praticados por terceiros no ambito de operagoes
bancdrias.

Nessa esteira é a jurisprudéncia esta Corte
julgadora: “DIREITO DO CONSUMIDOR E BANCARIO. APELACAO
CIVEL. ACAO DECLARATORIA DE INEXIGIBILIDADE DE DEBITO C.C.
INDENIZACAO POR DANOS MORALIS. CONTRATACAO
FRAUDULENTA DE EMPRESTIMOS ELETRONICOS. AUSENCIA DE
PROVA DA ANUENCIA DA AUTORA. FALHA NA PRESTACAO DO
SERVICO. RESPONSABILIDADE OBJETIVA DA INSTITUICAO
FINANCEIRA. NEGATIVACAO  INDEVIDA. DANO  MORAL
CONFIGURADO. RESTITUICAO EM DOBRO. RECURSO PROVIDO. I.
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CASO EM EXAME 1. Apelacio interposta por correntista contra sentenga que
julgou improcedente agdo declaratoria de inexigibilidade de débito cumulada com
indenizagdo por danos morais em face de instituicio bancdria. A autora alegou
movimentagoes financeiras atipicas em sua conta corrente, contratacoes de
empréstimos ndo reconhecidas e negativacio indevida de seu nome, postulando a
declaracdo de inexisténcia das dividas, restituicdo em dobro dos valores descontados e
indenizagdo por danos morais. Il. QUESTAO EM DISCUSSAOQ 2. H trés questdes
em discussdo: (i) definir se os contratos eletronicos juntados pelo réu comprovam a
anuéncia da autora; (ii) estabelecer se a instituicdo financeira responde
objetivamente por fraude decorrente de falha em seu sistema de seguranca;
(iii) determinar se a negativacio indevida enseja indenizacio por dano moral e
restituicdo em dobro dos valores descontados. III. RAZOES DE DECIDIR 3. Em
relagoes de consumo, incumbe ao fornecedor de servicos comprovar a regularidade
das operagoes impugnadas, nos termos do art. 373, I, do CPC e art. 6°, VIII, do
CDC. 4. Documentos unilaterais, sem assinatura eletronica validada, registros de
LOG, selfie ou autenticagio biométrica, ndo comprovam a manifestagio de vontade
da consumidora, revelando auséncia de anuéncia nos contratos eletronicos. Os
valores ndo permaneceram na conta da autora, restando também ausente eventual
comprovagio de regqularidade das transferéncias. 5. As instituicbes financeiras
respondem objetivamente por fraudes praticadas no dmbito de operacdes
bancdrias, por configurarem fortuito interno, nos termos do art. 14 do CDC,
art. 927, pardgrafo tinico, do CC e Suimula 479 do ST]. 6. O art. 42, pardgrafo
unico, do CDC assegura a restituicio em dobro dos valores pagos indevidamente,
independentemente da comprovagio de mad-fé, bastando a conduta contrdria a boa-fé
objetiva. 7. A cobranga de divida inexistente e a negativacio indevida configuram
dano moral in re ipsa, sendo desnecessdria prova do abalo concreto, conforme
entendimento consolidado do ST]. 8. O quantum indenizatorio deve observar os
principios da razoabilidade e proporcionalidade, sendo adequado o arbitramento em
R$ 10.000,00, conforme precedentes da Camara. 1V. DISPOSITIVO E TESE 9.
Recurso provido. Tese de julgamento: 1. A instituicdo financeira responde
objetivamente por fraudes decorrentes de falhas em seus sistemas de
seguranga. 2. A auséncia de comprovagio inequivoca da anuéncia do consumidor
invalida contratos eletronicos bancdrios. 3. A negativagio indevida configura dano
moral in re ipsa. 4. A restituicio em dobro é devida sempre que houver cobranga
indevida, independentemente da demonstracio de md-fé. Dispositivos relevantes
citados: CC, arts. 389, parigrafo vinico, 406, §1° e 927, pardagrafo tinico; CPC, arts.
373, 11, 441 e 85, §2°; CDC, arts. 6°, VIII, 14 e 42, pardgrafo tinico. Jurisprudéncia
relevante citada: TJSP, Apelagio Civel 1005796-41.2024.8.26.0445, Rel. Des. Eloi
Estevdo Troly, j. 30.05.2025; TSP, Apelagio Civel 1017689-24.2024.8.26.0576, Rel.
Des.  Rodolfo  Pellizari, j.  17.01.2025;  TJSP,  Apelacio  Civel
1003136-76.2023.8.26.0197, Rel. Des. Carlos Ortiz Gomes, j. 02.09.2025; TJSP,
Apelacio Civel 1002263-89.2022.8.26.0010, Rel. Des. Mendes Pereira, j.
29.05.2023.”  (TJSP; Apelagao Civel 1000301-38.2025.8.26.0103; Relator
(a): Achile Alesina; Orgéo Julgador: 15 Camara de Direito Privado; Foro de
Caconde - Vara Unica; Data do Julgamento: 16/09/2025; Data de Registro:
16/09/2025) destaquei
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“ACAO DECLARATORIA C.C REPETICAO
DE INDEBITO E REPARACAO DE DANOS MORAIS. Empréstimo
Consignado ndo reconhecido pela autora. Regularidade das operacdes ndo
comprovada pela instituicdo financeira. Responsabilidade objetiva da
instituicdo financeira por fraudes ocorridas no dmbito de sua atuacdo.
Incidéncia da Stimula 479 do C. STJ]. Débitos inexigiveis. Restituicio devida.
RESTITUICAO DE VALORES. Ressarcimento dos wvalores indevidamente
descontados do beneficio previdencidrio da autora de maneira simples, diante da
auséncia de conduta contrdria a boa-fé objetiva. Aplicacdo do entendimento fixado
pelo Superior Tribunal de Justica (EAREsp 600.663/RS, 622.897/RS, 676.608/RS,
664.880/RS e 1.413.542/RS, DJe 30/03/2021). DANO MORAL. Indenizagio
devida. Dano moral caracterizado diante das peculiaridades do caso concreto, no
valor de R$ 15.000,00. Corregido monetdria a partir do arbitramento e juros de mora
que incidem a contar do evento danoso (Sumula 54/ST]). Sentenca reformada.
RECURSO  PARCIALMENTE  PROVIDO.”(TJSP;  Apelagao  Civel
1007082-39.2022.8.26.0020; Relator (a): Afonso Braz; Orgao Julgador: 172
Céamara de Direito Privado; Foro Regional XII - Nossa Senhora do O -5%Vara
Civel; Data do Julgamento: 16/09/2025; Data de Registro: 16/09/2025)
destaquei.

Os danos morais indenizaveis suportados
pelo autor estdo configurados, pois teve seu nome indevidamente inserido

em cadastros de inadimplentes, bem como foi réu em acdo de busca e
apreensao (f. 33/96 e 190/192.

E evidente que o autor teve sua honra
atingida, sofrendo dissabores que desbordam sobremaneira do mero
aborrecimento cotidiano.

Assim, é devida a indenizacao.

O valor fixado na origem — R$ 5.000,00 —
mostra-se razoavel e proporcional ao desagravo, além de estar em
consondncia com a jurisprudéncia desta Turma julgadora:

“Direito do consumidor. Contratos de consumo.
Bancdrios. Apelagio civel. Agio declaratoria cumulada com indenizacdo por danos
morais. Inscrigio indevida em orgao de protegido ao crédito. Ndo demonstrada a
origem da divida que fundamentou a inscrigdo. Dano moral presumido. Redugio do
quantum indenizatorio. Auséncia de interesse recursal do requerido quanto ao termo
a quo dos consectdrios legais. Sentenga que determinou a incidéncia de juros de mora
e de correcio monetdria a partir da sua prolagdo, tal como pleiteado. conhecimento em
parte do recurso e parcial provimento na parte conhecida. I. Caso em exame 1.
Apelagio civel objetivando a reforma de sentenca que julgou parcialmente
procedentes os pedidos para: (i) declarar a inexigibilidade do débito no valor de R$
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1.693.94, e a inexisténcia de relagio juridica, e (ii) condenar o réu ao pagamento de
indenizagdo por danos morais no valor de R$ 10.000,00, com incidéncia da taxa
SELIC (indexador que compreende juros e corregio monetdria - AgRg no REsp n.
976.127/SP), nos termos do art. 406, §1°, do Codigo Civil, a partir da data em que
proferida. II. Questoes em discussio 2. As questoes em discussdo consistem em saber
se: (i) a divida é regular; (ii) configurado o dano moral; (iii) é o caso de se reduzir o
quantum indenizatorio; (iv) se hd interesse recursal quanto ao pedido de aplicagio da
Stmula 362 do ST] quanto ao termo inicial dos juros de mora e da corregio
monetdria. III. Razoes de decidir 3. Ndo demonstrada a origem da divida que
fundamentou a negativagio levada a efeito pela parte requerida. 4. A inclusio
indevida do nome da autora nos cadastros de protegio ao crédito configura dano
moral presumido, conforme jurisprudéncia do ST]. 5. O valor da indenizagio deve
ser reduzido para R$ 5.000,00, pois ndo estd em conformidade com o parametro que
tem sido observado ndo so por esta Turma Julgadora como também por este E.
Tribunal para casos semelhantes ao presente, e que bem atende aos principios da
razoabilidade e da proporcionalidade, de modo a desestimular a pritica adotada pelo
réu, porém, sem implicar em enriquecimento sem causa por parte da autora da agdo.
6. Falta de interesse recursal no pedido de aplicacio da Stimula 362 do ST]. A
sentenca determinou a incidéncia de juros de mora e de corregdo monetdria a partir
da sua prolagao. 1V. Dispositivo 7. Apelagio civel conhecida em parte e parcialmente
provida na parte conhecida. Dispositivo relevante citado: RI/TJSP, art.
252. Jurisprudéncia relevante citada: ST], Tema 1306, Sumula 362; T]SP, Apelacio
Civel n° 1000247-39.2024.8.26.0481,  Apelacio  Civel —n°  1053217-
90.2022.8.26.0576, Apelacio Civel n° 1010457-14.2023.8.26.0020, Apelacio Civel
n° 1169186-58.2024.8.26.0100.” (TJSP; Apelacao Civel
1016245-11.2024.8.26.0008; Relator (a): Regina Aparecida Caro Gongalves;
Orgao Julgador: Ntcleo de Justica 4.0 em Segundo Grau — Turma I (Direito
Privado 2); Foro Regional VIII - Tatuapé - 2% Vara Civel; Data do Julgamento:
24/11/2025; Data de Registro: 24/11/2025).

“APELACAO — INSCRICAO DE DIVIDA NO
SISTEMA DE INFORMACOES DE CREDITO DO BANCO CENTRAL (SCR) —
DANO MORAL — IMPROCEDENCIA — INCONFORMISMO —
ACOLHIMENTO — Demanda ajuizada por consumidor em que alega desconhecer a
origem do débito inscrito em entidade de protegio de crédito — Instituicdo financeira
que ndo se desincumbiu do Onus de comprovar a existéncia da relagdo juridica —
Sistema no qual as instituigoes bancdrias remetem informagoes relativas ds operagoes
de crédito dos consumidores — Banco de dados que apesar do cardter informativo,
possui repercussio restritiva, de modo que a manutencio do apontamento afeta a
oferta de crédito a parte autora Comprovada dificuldade na obtengdo de crédito com
outras instituigoes financeira. — Danos morais fixados em R$5.000,00 — Valor
razodvel, observados os principios da razoabilidade e proporcionalidade. — Sentenga
reformada - DERAM PARCIAL PROVIMENTO AO
RECURSO.”(TJSP; Apelagao  Civel  1013869-94.2024.8.26.0576;  Relator
(a): Alexandre Coelho; Orgéo Julgador: Nucleo de Justica 4.0 em Segundo
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Grau — Turma I (Direito Privado 2); Foro de Sao José do Rio Preto - 6* Vara
Civel; Data do Julgamento: 30/07/2025; Data de Registro: 30/07/2025)

Por fim, com relacao as astreintes, diferente
do alega o apelante/autor, o Juizo se pronunciou expressamente,
determinando, de maneira adequada, que a as astreintes pelo

descumprimento da tutela de urgéncia devera ser objeto de incidente préprio
(f. 200/201):

“Inicialmente,  registre-se  que  eventual
(des)cumprimento da tutela de urgéncia e majoragio/fixagio
de astreintes (fls. 185/192) deverdo ser objeto de incidente
proprio, nos termos do artigo 297, pardgrafo itinico, do
CPC, oportunizando prévio e amplo contraditoério (art.
10 do CPC).

Nesse  sentido:  "DIREITO CIVIL E
ROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.(...)
7. Eventuais descumprimentos ou fornecimentos de forma
inferior, como alegado pelo Autor, que deverdo ser objeto de
andlise perante incidente proprio de Cumprimento Provisorio
de Decisdo ajuizado na origem. IV. DISPOSITIVO E TESE
8. DECISAO MANTIDA RECURSO NAO PROVIDO
(...)" (TJSP; Agravo de Instrumento
2039896-45.2025.8.26.0000; Relator: Corréa Patifio;
Orgdo Julgador: 2° Camara de Direito Privado;
Julgamento: 20/02/2025) [destaquei]

"OBRIGACAO DE FAZER C.C. PEDIDO DE
TUTELA DE URGENCIA. Parcial — procedéncia.
Inconformismo do réu. Golpe da falsa central. Autora
induzida em erro por estelionatirios que se passaram por
prepostos do réu. Contratagio de empréstimos e posterior
transferéncia no numerdrio creditado na conta da
demandante. Transagoes bancirias que destoavam do perfil de
consumo da correntista. Fraude reconhecida. Requerido
responde pelos prejuizos causados por terceiro, por se tratar
de responsabilidade objetiva do fornecedor. Falha na prestagio
dos servicos. Fortuito interno. Nulidade dos contratos de
empréstimos e dever de devolugio das parcelas eventualmente
debitadas na conta da autora. 'Astreinte'. Questoes relativas
ao descumprimento da ordem judicial e a aplicagdo da multa
cominatoria devem ser resolvidas em incidente proprio.
Honordrios advocaticios, arbitrados no patamar minimo
legal, mndo comportam  redugido. Sentenca  mantida.
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RECURSO DESPROVIDO" (TJSP; Apelagio Civel
1002831-48.2022.8.26.0417: Relator: Paulo Alcides;
Orgdo Julgador: 21° Camara de Direito Privado; Foro
de Paraguacu Paulista - 2° Vara; Data do Julgamento:
04/02/2025) [destaquei]

"AGRAVO DE INSTRUMENTO Plano de
saude Acdo civil publica Descredenciamento de clinica
especializada em  tratamento multidisciplinar  Decisdo
saneadora que indeferiu a tutela de urgéncia pleiteada pela
assistente simples da parte autora Insurgéncia da requerente
Alegacio de que a operadora de saiide estaria apresentando
entraves ao repasse de valores relativos aos tratamentos
realizados pelos beneficidrios Liminar que visa impedir o
direito de glosa pela operadora de saiide Descabimento Ndio
preenchimento dos requisitos legais autorizadores da tutela
pretendida Art. 300 do Codigo de Processo Civil
Probabilidade do direito ndo demonstrada Eventual
descumprimento da liminar concedida que deve ser debatida
em incidente processual adequado Entraves administrativos
enfrentados pela agravante que, em regra, fogem do objeto da
acio civil publica Questoes contratuais que devem ser
debatidas em agdo propria Decisio mantida RECURSO
DESPROVIDO" (T]JSP; Agravo de Instrumento
2261643-38.2023.8.26.0000; Relator: Fernando
Reverendo Vidal Akaoui; Orgdo Julgador: 7° Cimara de
Direito Privado; Julgamento: 16/12/2024) [destaquei]” —
destaques originais.

Assim, de rigor a manutencado integral da r.
sentenca.

Deixo de fixar honorarios sucumbenciais
recursais, tendo em vista o arbitramento na origem, na baliza maxima do art.
85, § 2°, do CPC.

Visando evitar oposicdio de embargos
declaratérios para tal finalidade, considera-se prequestionada toda matéria
constitucional e infraconstitucional, conforme Entendimento do C. ST] de
que “Ja é pacifico nesta E. Corte que, tratando-se de prequestionamento, é
desnecessdria a citagio numérica dos dispositivos legais, bastando que a questdo
tenha sido decidida” (EDcl no RMS 18205/SP, Rel. Min. Felix Fischer, T5, j.
18.04.2006).

Ante o exposto, voto no sentido de NEGAR
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PROVIMENTO os recursos, mantendo a r. sentenca irretocdvel, por seus
proprios fundamentos, na forma do art. 252 do RITJSP.

OLAVO SA
Relator
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