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Registro: 2026.0000259158
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo
Civel n° 1006417-66.2024.8.26.0565, da Comarca de Sé&o
Caetano do Sul, em que ¢é apelante VANDERLEI TONIATTI

(JUSTICA GRATUITA), é apelado BANCO MERCANTIL DO BRASIL
S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 132 Céamara
de Direito Privado do Tribunal de Justica de S&o Paulo,
proferir a seguinte decisdo: '"Negaram provimento ao
recurso. V. U." de conformidade com o wvoto do Relator,
que integra este acbdrdio.

0 Jjulgamento teve a participacéo dos Exmos.
Desembargadores ANA DE LOURDES COUTINHO SILVA DA FONSECA
(Presidente), HERALDO DE OLIVEIRA E FRANCISCO GIAQUINTO.

S840 Paulo, 24 de marco de 2026.

ANA DE LOURDES COUTINHO SILVA DA FONSECA
Relatora
Assinatura Eletrdnica
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VOTO N°: 48548

APEL.N°: 1006417-66.2024.8.26.0565
COMARCA: SAO CAETANO DO SUL

APTE. : VANDERLEI TONIATTI

APDO. : BANCO MERCANTIL DO BRASIL S/A

DIREITO CIVIL. APELACAO. RESPONSABILIDADE
CIVIL. RECURSO DESPROVIDO.

I. Caso em Exame. 1. Demanda voltada a declaragdo de
nulidade contratual, com pedidos de restitui¢do de valores
pagos e de indenizag@o por dano moral. A sentenca julgou
a acdo improcedente. Autor, aqui apelante, alega ter sido
vitima do denominado “golpe da falsa portabilidade”,
invocando a falha na seguranga do servi¢o bancario do
réu, a caracterizagdo de vicio do consentimento e, em
carater subsidiario, a necessidade de revisido das
contratuais, ante a abusividade dos juros moratorios.

II. Questdo em Discussdo. 2. A questdo em discussdo
consiste em determinar (i) se houve defeito na prestacao de
servigos bancarios. (ii) se o contrato contém clausula
abusiva de juros.

II1. Razoes de Decidir. 3. O contrato impugnado realmente
extinguiu outros 02 (dois) empréstimos firmados pelo
autor. Ao contrario do que se alega na apelagdo, ndo ha
demonstragdo de que as condigdes previstas nesse novo
instrumento seriam significativamente mais onerosas que
aquelas atinentes as obrigacdes anteriores. O autor ndo
apresentou comparativo dessa natureza, tampouco juntou
documentos que esclarecessem o real conteudo da proposta
que lhe foi encaminhada. O vicio do consentimento, nesse
contexto, ndo estd configurado. 4. Inexiste comprovagao,
ademais, de eventual falha na seguranga do servigo
bancario, imputavel a parte ré. O autor manteve dialogo
com terceiros que se apresentavam como agentes de uma
empresa comum, sem vinculo com o banco apelado. Nao
ha elementos de convicgdo que permitam concluir que a
abordagem desses terceiros teve origem no vazamento de
dados pessoais do autor ou em outra circunstancia que
pudesse estar atrelada a conduta da entidade financeira. 5.
Nas suas manifestagdes processuais, o autor também nao
forneceu informagdes que delineassem a disparidade entre
o valor da transagao impugnada e o seu perfil de consumo.
Nao seria possivel exigir do réu, portanto, a adocdo de
medidas preventivas, destinadas a impedir a celebragdo do
contrato. 6. Confirmada a validade do negdcio juridico,
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devem ser igualmente rejeitados os pedidos de restituigdo
de valores e de indenizagdo por dano moral. 7. Em relagdo
ao pedido subsidiario de revisdo contratual, o apelante ndo
fez prova da abusividade alegada. Os documentos juntados
ndo sinalizam que a taxa de juros aplicada teria superado,
em uma vez ¢ meia, a média de mercado vigente ao tempo
da contratacdo, consideradas as caracteristicas do
empréstimo discutido.

IV. Dispositivo e Tese. 8. Recurso desprovido.

Teses de julgamento: 1. A responsabilidade objetiva dos
fornecedores ndo dispensa a comprovagao do dano alegado
pelo autor, sendo também indispensavel a verificagdo do
nexo causal entre tal prejuizo e a postura do réu. 2. A
abusividade da taxa de juros depende da demonstracdo de
superacdo significativa do indice médio do mercado,
observando-se a época e a natureza da contratacao.
Legislacdo Citada: Coédigo de Defesa do Consumidor,
Decreto n. 22.626/1933, Lei Federal n. 4.595/1964, Stimula
n. 596 do STF, Sumula Vinculante n. 07.

Jurisprudéncia Citada: TJSP, Apelacdo Civel n.
1061737-44.2024.8.26.0002; Relatora: Ana de Lourdes
Coutinho Silva da Fonseca; Foro Regional II - Santo
Amaro - 7* Vara Civel; Data do Julgamento: 25/02/2026;
TISP, Apelagio Civel n. 1003340-63.2025.8.26.0161;
Relator: Marcio Teixeira Laranjo; Orgdo Julgador: 13?
Camara de Direito Privado;, Data do Julgamento:
07/11/2025.

Irresignado com o teor da respeitavel

sentenca de fls. 371-378, que Jjulgou improcedente a

demanda, apela o autor (fls. 482-397).

Sustenta, em apertada sintese, que deve
ser reconhecida a falha no servigco bancédrio, uma vez que
terceiros se utilizaram de mecanismos semelhantes aos da
instituicdo financeira para o oferecimento de suposta

renegociacdo e portabilidade de empréstimo, tendo a
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parte autora anuido com transacdes que, ao fim,

causaram-lhe relevante prejuizo.

Aduz que estdo presentes, no caso, O0S

requisitos da responsabilidade civil do prestador de

servicos, nos moldes do Cébdigo de Defesa do Consumidor.

Destaca que os golpistas tinham prévio

conhecimento de dados pessoais e sigilosos.

Enfatiza gque houve vicio no consentimento
declarado, nao podendo ser reputada valida a

contratacao.

Defende que faz Jjus a devolucdo em dobro
dos valores j& quitados, bem como a uma indenizacdo por

dano moral.

Argumenta, em carater subsidiario, que
deve ser declarada a abusividade das clausulas do

empréstimo impugnado, sobretudo no que toca aos Jjuros

remuneratdérios.

Pede, nesses termos, a reforma da

r.sentenca apelada.

Recurso bem processado, com resposta

(fls. 401-4006).
E o relatério.
O recurso ndo comporta provimento.

Na petigcdo inicial, o autor narra dque,
aos 18 de Jjunho de 2024, recebeu, por mensagem de
telefonia celular (fls. 05-06), uma oferta para a
portabilidade de empréstimos bancarios anteriormente
pactuados, sendo tal operacdo concretizada por meio da

renegociacdo do valor daquelas dividas e da alteracédo

Apelacdo Civel n° 1006417-66.2024.8.26.0565



=EE PODER JUDICIARIO
e TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SA0 PAULO
da titularidade do crédito.

Expde, todavia, que, apbés seguir as
orientacdes transmitidas pelo proponente, tomou
conhecimento de que as transacdes realizadas haviam
dado ensejo a celebracdo de um novo contrato de
empréstimo (instrumento n. 998000554852 — f1. 38),

cujas condicgdes se mostravam excessivamente onerosas.

Defende, por isso, a nulidade de tal
negdécio Jjuridico, alegando que teria sido vitima da

acdo de estelionatéarios.
Pois bem.

Em que pesem as razdes do autor, ndo hé,
nos autos do processo, elementos de convicgcdo que
evidenciem a hipbétese de fraude bancidria ou de delito
praticado por terceiro, para fins de eventual
responsabilizacdo da entidade financeira (Stmula n. 479

do Eg. Superior Tribunal de Justica).

A rigor, a despeito da alusdo ao crime de
estelionato e a configuracdo de um “golpe” (fl. 04), as
teses articuladas pelo autor estéao centradas,
exclusivamente, na suposta auséncia de vantagens

financeiras extraidas do novo vinculo contratual.

E dizer: o autor desejava, de fato,
autorizar as operacdes descritas linhas atrés,
conduzidas pelo remetente da proposta de portabilidade.
Contudo, esperava obter, ao fim, condig¢des diversas
daquelas efetivamente previstas no contrato n.
998000554852, qualificadas na peca recursal como

injustas, abusivas e prejudiciais a seus interesses.
Essa argumentacao, entretanto, ndo merece
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prosperar.

Primeiramente, note-se que a oferta
recebida pelo autor ndo foi encaminhada por agentes que
se apresentavam como funcionédrios, colaboradores ou
intermedidrios do réu (fls. 05-06). O apelante tinha
pleno conhecimento, desde o inicio, de que os
responsaveis por aquela conversa, designados apenas
como “analistas de crédito” de uma empresa comum, néo
tinham vinculo direto com o Banco Mercantil S.A. ou com

qualgquer outra entidade financeira.

Ao lado disso, ndo foram apresentados,
no curso do processo, 1indicios minimos de gque o
contrato firmado ndo atendia as finalidades informadas

ao autor.

As capturas de imagem (“print screen”)
acostadas as fls. 48-51 ndo contém, aparentemente, a
integralidade do didlogo travado entre as partes, o que

inviabiliza a andlise do contetdo exato da oferta.

De todo modo, levando em conta apenas as
informacdes disponibilizadas pelo autor, n&o é possivel
identificar a efetiva correspondéncia entre as

referidas conversas e os fatos relatados na inicial.

As cbépias aqui encartadas ndo assinalam
a data de envio das mensagens (fls. 48-51), e nédo h4,
nos termos da proposta recebida, a orientacdo para
algumas das providéncias posteriormente tomadas pelo
recorrente, como a transferéncia de valores em favor de

terceiros.

Também ndo hé& razdo para se concluir que

o empréstimo n. 998000554852 submeteu o devedor a um
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6nus financeiro verdadeiramente mais gravoso, gquando

comparado a situacgdo anterior a negociacédo.

Observa-se que o} mituo impugnado
realmente extinguiu outros 02 (dois) contratos de

empréstimo do autor (fl. 38).

O apelante, no entanto, nao descreveu,
precisamente, as principais condig¢des que haviam sido
entabuladas naqueles negbcios anteriores, como valor
total do crédito concedido, gquantidade de parcelas da
divida <contraida, patamar dos Jjuros remuneratdrios
aplicados e outros eventuais encargos financeiros

incidentes em cada operacéo.

Afora essa relevante omissdao, as
mensagens de fls. 05-06 e 48-51 apontam dgue, na
hipdétese de adesdo integral do mutudrio aos termos da
proposta, as parcelas mensals de seus empréstimos
pretéritos alcancariam o valor de R$ 972,36 (RS 88,85 +
R$ 108,15 + RS$ 775,36), Jja computada a margem de

reducao anunciada.

Esse wvalor, cabe frisar, ¢ Dbastante
préximo daquele avencado no contrato n. 998000554852: RS
1.095,17 (f1. 38).

Incabivel, nessa ordem de ideias, o
reconhecimento de um vicio do consentimento, decorrente

da constituicdo de divida pretensamente onerosa.

Ainda que fossem ignoradas todas essas
circunstdncias, ndo haveria motivo para imputar ao banco
réu a pratica de ato ilicito ou a falha no servicgo

prestado.
Como Jj& acenado, o autor sabia que as
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tratativas voltadas a portabilidade, quitacdo parcial ou
renegociacdo das dividas ndo estavam sendo empreendidas

por um funciondrio do préprio apelado.

Bem assim, ndo se vislumbram indicios de
que a proposta tenha sido elaborada a partir do
vazamento de dados pessocais do consumidor ou de outra
intercorréncia que pudesse revelar a postura desidiosa
do Banco Mercantil S.A., até porgque varias outras
instituig¢des financeiras foram igualmente mencionadas

nas mensagens (fls. 48-51).

Veja-se, ainda, que a peticdo inicial nao
explanou, de forma clara e assertiva, a eventual
disparidade entre o valor da contratagdo em tela e o
perfil de consumo do autor. De fato, tampouco haveria
verossimilhanca em algum apontamento nesse sentido,
pois, como dito acima, as obrigacdes anteriormente
contraidas pelo apelante, objeto da repactuacdo, né&o

eram de pequena monta.

Ora, se nédo havia anormalidade flagrante
na movimentacdo impugnada, detectédvel pela simples
andlise do histdérico de utilizacdo da conta corrente,
ngdo poderia o autor esperar do banco réu uma acgéo
preventiva, dirigida a impedir a celebragcdo do novo

empréstimo.

Por esses fundamentos, em suma, correta a
nobre juiza singular ao rechacar a hipbdtese de
invalidade do contrato bancario, o que implica, de igual
modo, improcedéncia dos pedidos de devolucédo de valores

e de indenizag¢do por dano moral.

J4 decidiu esta Colenda 13% Céamara de
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Direito Privado:

DIREITO CIVIL. APELACAO. CONTRATOS. PEDIDO
JULGADO IMPROCEDENTE . RECURSO DESPROVIDO.
I. Caso em Exame. A autora foli induzida por
um golpista, que se passou por colaborador do
Banco Agibank S/A, a abrir uma conta e
realizar um contrato de empréstimo,
acreditando que realizaria a portabilidade de
outros empréstimos. Apds receber o valor de
RS4.329,41, transferiu-o a um terceiro, mas
0s empréstimos originais ndo foram quitados,
e o0s descontos para pagamento do novo
empréstimo comecaram. II. Questdo em
Discussdo 2. A questdo em discussdo consiste
em determinar se houve falha na prestacdo de
servicos bancdrios por parte do Banco Agibank
S/A e das demais 1instituicdes financeiras,
especialmente no que se refere a segurang¢a e
prevencdo a fraudes. III. Razdbes de Decidir
3. A autora realizou a abertura de conta e
contratacdo de empréstimos de forma
esponténea, sem evidéncias de falha na
prestacdo dos servicos pelo Banco Agibank
S/A. 4. Ndo hd provas de vazamento de dados
ou de que as 1instituicdes financeiras tenham
contribuido para a fraude, configurando-se
culpa exclusiva da vitima e fato de terceiro.
IV. Dispositivo e Tese 5. Recurso desprovido.
Tese de julgamento: 1. A responsabilidade
objetiva dos fornecedores ndo dispensa a
prova do nexo causal entre o defeito do
servico prestado e o dano sofrido. 2. A culpa
exclusiva da vitima e o fato de terceiro

rompem o nexo de causalidade. (TJSP, Apelacdo
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Civel n. 1061737-44.2024.8.26.0002; Relatora:
Ana de Lourdes Coutinho Silva da Fonseca;
Foro Regional II - Santo Amaro - 7% Vara
Civel,; Data do Julgamento: 25/02/2026; Data
de Registro: 25/02/2026) .

DIREITO CIVIL. APELACAO. FRAUDE  BANCARIA
GOLPE DA FALSA PORTABILIDADE. CONTRATACAO DE
EMPRESTIMO CONSIGNADO. PAGAMENTO DE BOLETO EM
BENEFICIO DE TERCEIROS. SENTENCA DE
IMPROCEDENCIA. RECURSO DESPROVIDO. I. Caso em
Exame Apelacdo contra sentenca que julgou
improcedentes o0s pedidos de declaracdo de
inexisténcia de negdcio Jjuridico, repeticdo
de indébito e indenizacdo por danos morais. O
autor alega ter sido vitima de estelionato ao
contratar empréstimo com o Banco BRB,
acreditando tratar-se de portabilidade de
contrato com o Banco Safra, e busca a
responsabilizacdo das instituicdes
financeiras envolvidas. IT. Questdo em
Discussdo A questdo em discussdo consiste em
determinar se a responsabilidade pelo golpe
da falsa portabilidade recai sobre as
instituicbes financeiras ou se decorre de
culpa exclusiva de terceiro ou do proéprio
consumidor. III. Razdbes de Decidir. Aplicacdo
do Codigo de Defesa do Consumidor,
considerando o autor como consumidor e as
instituicbes financeiras como fornecedoras. A
responsabilidade das institui¢cbées financeiras
é afastada, pois o evento lesivo decorre de
fato de terceiro, sem indicios de falha na

prestacdo de servicos ou segurang¢a dos bancos

Apelacdo Civel n° 1006417-66.2024.8.26.0565
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réus. Contratacdo do mutuo bancdrio que foi
devidamente comprovada pela instituicdo
bancdaria, mediante a juntada de documento
pessoal, geolocalizacdo, selfie e termo de
autorizacdo ao INSS para a disponibilizacdo
de informacdes ao Banco BRB, com vistas a
pactuacdo de cédula de crédito bancdrio.
Autor que ndo agiu com a devida cautela ao
efetuar a devolugcdo parcial dos valores a
terceiro desconhecido, por meio de boleto de
pagamento emitido por 1instituicdo bancdria
alheia a4 narrativa exordial. IV. Dispositivo
e Tese Recurso desprovido. Tese de
julgamento: 1. A responsabilidade das
instituicbées financeiras é afastada em casos
de golpe de falsa portabilidade, quando nédo
ha falha na prestagcdo de servigcos. 2. A culpa
exclusiva de terceiro ou do consumidor afasta
a responsabilidade dos bancos. [...]. (TJSP,
Apelacdo Civel n. 1003340-63.2025.8.26.0161;
Relator: Marcio Teixeira Laranjo; Orgéo
Julgador: 13% Cédmara de Direito Privado; Data
do Julgamento: 07/11/2025; Data de Registro:
07/11/2025) .

N&ao comporta acolhimento, ademais, a
irresignacdo do autor quanto a suposta abusividade dos

juros remuneratdérios previstos no contrato.

Como se sabe, o Decreto n. 22.626/1933
ndo ¢é aplicdvel a instituicdes e agentes financeiros,
cuja atividade estd disciplinada na Lei Federal n.
4.595/1964. Esse entendimento foi sumulado pelo Colendo

Supremo Tribunal Federal, nos seguintes termos:

Apelacdo Civel n° 1006417-66.2024.8.26.0565
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As disposicdes do Decreto n. 22.626/33 ndo se
aplicam as taxas de juros e aos outros
encargos cobrados nas operacdes realizadas
por 1instituigbes publicas ou privadas, que
integram o sistema financeiro nacional

(Sumula n. 596).

No mesmo sentido, a Sumula Vinculante n.

07:
A  norma do s 3° do artigo 192 da
Constituicédo, revogada pela Emenda
Constitucional n° 40/2003, que limitava a
taxa de juros reais a 12% ao ano, tinha sua
aplicacdo condicionada a edicdo de leil
complementar.
Em relacao aos contratos bancéarios,
portanto, “os juros remuneratdérios sdo devidos a taxa

contratada,; salvo se comprovado, 'in concreto', que s&do
abusivos, assim entendidos aqueles que discrepem
significativamente da média de mercado” (STJ, AgRg no Ag

n. 1057461/RS, Rel. Ministro Vasco Della Giustina,

Terceira Turma, Jj. 23.04.2009, DJe 06.05.2009).

Em verdade, “[...] a abusividade da taxa
de juros remuneratdrios cobrada ndo é presumida, devendo
ser efetivamente comprovada, e, ai sim, utilizada a taxa
média de mercado a fim de trazer o equilibrio
contratual. A simples cobrangca em patamar superior a
taxa de mercado ndo implica reconhecimento automatico de
abusividade. Deve ser efetivamente demonstrada a

cobranca abusiva” (STJ, AgRg nos EDcl no Ag n.

Apelacdo Civel n° 1006417-66.2024.8.26.0565
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1379705/RN, Rel. Ministro Sidnei Beneti, Terceira Turma,

j. 21.06.2011, DJe 27.06.2011).

Ainda sobre esse aspecto, como  bem
assinala a Jjurisprudéncia do Eg. STJ, “[...] a taxa
média apresenta vantagens porque é calculada segundo as
informacdes prestadas por diversas instituig¢édes
financeiras e, por 1sso, representa as forgcas do
mercado. Ademais, traz embutida em si o custo médio das
institui¢bes financeiras e seu lucro médio, ou seja, um
'spread' médio. E certo ainda, que o cdlculo da taxa
média ndo é completo, na medida em que ndo abrange todas
as modalidades de concessdo de crédito, mas, sem duvida,
presta-se como pardmetro de tendéncia das taxas de
juros. Assim, dentro do universo regulatério atual, a
taxa média constitui o melhor pardmetro para a
elaboracdo de um juizo sobre abusividade. Como média,
ndo se pode exigir que todos 0s empréstimos sejam feitos
segundo essa taxa. Se 1sto ocorresse, a taxa média
deixaria de ser o que é, para ser um valor fixo. Ha&,
portanto, que se admitir uma faixa razodvel para a
variacdo dos juros”. (STJ, REsp n. 1061530/RS, Rel.
Ministra Nancy Andrighi, Segunda Sec¢do, Jj. 22.10.2008,
DJe 10.03.2009) .

Como se vVvé&, a expressdo “taxa média de
mercado” 1implica a existéncia de taxas inferiores e
superiores, legalmente aplicadas pelos agentes
financeiros; se o indice apontado pelo Banco Central
fosse limitador dos Jjuros incidentes, este seria
identificado como “taxa limite de mercado”, o que ndo se

verifica.

Nesse diapasdo, o C. Superior Tribunal de

Apelacdo Civel n° 1006417-66.2024.8.26.0565
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Justica tem considerado abusiva a incidéncia de taxas
superiores a uma vez e meia a taxa média de mercado, sem
embargo da possibilidade de “o juiz, de acordo com seu
livre convencimento racional, indicar outro patamar mais
adequado para os juros, segundo as circunstlncias
particulares de risco envolvidas no empréstimo” (STJ,
REsp n. 1061530/RS, Rel. Ministra ©Nancy Andrighi,
Segunda Secdo, j. 22.10.2008, DJe 10.03.2009).

Esse mesmo critério j& foi adotado por
esta douta 13% Cédmara de Direito Privado em diversos

casos analogos:

CONTRATO BANCARIO — Empréstimo pessoal —
Reconhecimento da aplicacdo do Cdédigo de
Defesa do Consumidor - Juros remuneratdérios -
Demonstracdo da abusividade da taxa exigida
pela instituicdo financeira demandada -
Possibilidade de revisdo, tendo em vista a
excessiva onerosidade ao consumidor — Reducdo
para a taxa média de juros para o periodo da
pactuacdo e mesmo tipo de contrato — Matéria
decidida em consondncia com o Recurso
Especial n° 108.240-RS — N&do configurada
situacdo a dar ensejo a condenacdo por danos
morais - Acdo parcialmente procedente -
Recurso provido em parte. (TJSP; Apelacdo
Civel 1001247-78.2022.8.26.0664; Relator:
Heraldo de Oliveira,; Orgdo Julgador: 132
Camara de Direito Privado; Data do
Julgamento: 19/08/2022; Data de Registro:
19/08/2022) .

ACAO DE REVISAO CONTRATUAL C.C. REPETICAO DE

Apelacdo Civel n° 1006417-66.2024.8.26.0565
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INDEBITO E INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.
Contratos de empréstimo pessoal nédo
consignados. Aplicacdo do CDC. Taxas de juros
remuneratorios efetivamente abusivas.
Reconhecimento. Reducdo para a taxa média de
mercado de operacdo semelhante, na data de
cada contratacdo. Repeticdo do 1indébito de
forma simples. Danos morais. Inocorréncia.

Precedentes. Reparo da sentenca. Acdo cabe

ser julgada parcialmente procedente.
Sucumbéncia reciproca. Recurso provido em
parte. (TJISP; Apelacdo Civel n.

1002249-35.2021.8.26.0271; Relator: Cauduro
Padin; Orgdo Julgador: 132 Camara de Direito
Privado,; Data do Julgamento: 03/08/2022; Data
de Registro: 03/08/2022).

JUROS — Instituic¢des financeiras — Limitacdo
a 12% — Impossibilidade — Inteligéncia da
Sumula Vinculante n. 7 e da Sumula n. 596,
ambas do STF: — Ndo se aplica as instituicdes
que integram o sistema financeiro nacional a
limitacdo de juros a 12% ao ano, a luz do que
dispbem a Sumula Vinculante n. 7 e a Sumula
n. 596, ambas do STF. JUROS — Contrato
bancario — Declaracdo de abusividade —
Demonstracdo de que sdo consideravelmente
superiores a taxa média do mercado para o
periodo — Existéncia, no caso concreto: — A
declaracdo de abusividade de juros
remuneratdérios previstos em contrato bancdrio
depende da comprovacdo de Qque 0SS encargos
superam consideravelmente a taxa média do

mercado para o periodo, O que ocorreu no caso

Apelacdo Civel n° 1006417-66.2024.8.26.0565
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concreto. DANO MORAL — Acdo 1indenizatdria
Alegacdo de abusividade em contrato bancdrio
— Repercussdo nos direitos da personalidade
do consumidor — Inexisténcia — Transtorno que
se amolda ao mero aborrecimento quotidiano —
Indenizacdo — Ndo cabimento: — A alegacdo de
abusividade em contrato bancdrio ndo é
circunstdncia que acarreta o reconhecimento
de repercussdo nos direitos da personalidade
do consumidor, e, ao contrdrio, amolda-se ao
mero aborrecimento quotidiano, ndo ensejando
o reconhecimento de dano moral indenizdvel.
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO. (TJSP,; Apelacdo
Civel n. 1000264-45.2021.8.26.0428; Relator:
Nelson Jorge Junior; Orgdo Julgador: 132
Cémara de Direito Privado; Data do
Julgamento: 28/06/2022; Data de Registro:
28/06/2022) .

Assim delineada a matéria, observa-se que, no
caso concreto, o apelante ndo logrou demonstrar que as taxas
de juros inseridas no contrato superaram, em uma vez e meia,

os indices médios praticados pelo mercado.

Os percentuais apontados na peticdo inicial
(fl. 15) n&do servem de pardmetro seguro para a comparacao,
pois ndo ha, ali, a comprovacdo de que os dados levantados
dizem respeito a contratagdes idénticas ou similares aquela
ora objetada, firmadas na mesma época de assinatura do
instrumento n. 998000554852 (negbécio que, por sua vez,
englobou débitos de outros dois empréstimos Jj& concedidos ao

mutudrio — fl. 154).

A manutencao da r.sentenca apelada,

Apelacdo Civel n° 1006417-66.2024.8.26.0565
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nesse cenario, é solucdo que se impde.
Diante de todo o) exposto, nega-se

provimento ao recurso de apelagédo.

Desprovido o recurso, ficam majorados os
honorédrios de sucumbéncia para 12% (doze por cento) do

valor atribuido a causa.

ANA DE LOURDES COUTINHO SILVA DA FONSECA

Relatora
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