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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacio Civel n°
1006234-86.2021.8.26.0020, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante/apelada
JOCELI RIBEIRO BAPTISTA (JUSTICA GRATUITA), ¢ apelado/apelante
BANCO DO BRASIL S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma VIII (Direito Privado 2) do Tribunal de Justica de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Deram provimento parcial ao recurso, nos termos que
constariao do acordio. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores ROBERTO MAIA
(Presidente sem voto), THOMAZ CARVALHAES FERREIRA E MONICA
SOARES MACHADO.

Sdo Paulo, 23 de fevereiro de 2026.
DANIEL ISSLER

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacao n° 1006234-86.2021.8.26.0020

Comarca: Sao Paulo

Apelantes: Joceli Ribeiro Baptista e Banco do Brasil S/A
Apelados: Joceli Ribeiro Baptista e Banco do Brasil S/A

Voto n° 11878

EMPRESTIMO BANCARIO - PARTE AUTORA QUE
FOI VITIMA DE SEQUESTRO - AUTORES DO CRIME
QUE REALIZARAM SAQUES E EMPRESTIMOS — NAO
CONFIGURADA CULPA EXCLUSIVA DA VITIMA —
TRANSACOES QUE REFOGEM AO PERFIL DO
CLIENTE - RESPONSABILIDADE DO BANCO -
DESCABIMENTO, ENTRETANTO, DE INDENIZACAO
POR DANO MORAL - FATO ANTERIOR A MARCO DE
2021 - REPETICAO SIMPLES - APELO DO REU
PARCIALMENTE PROVIDO - APELO DA AUTORA
IMPROVIDO

O E. Juizo de primeiro grau julgou procedente os pedidos
Iniciais, para determinar: a) que a instituicdo financeira se abstenha de
efetuar cobrancas e descontos relativos as dividas objetos do presente
feito, sob pena de multa diaria de R$ 1.000,00; b) que o requerido nao
inclua o nome da parte autora em quaisquer 6rgao de protegdo ao crédito
e cartorios de protestos, sob pena de multa didria no mesmo valor € c)
condenar a parte ré ao pagamento de danos materiais no importe de R$
6.890,00, devidamente atualizado desde a data do evento, acrescido de

juros moratorios legais de 1% ao més, desde a citagdo. O banco foi
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condenado, ainda, ao pagamento de danos morais no valor de RS$
15.000,00, além de custas e honorarios advocaticios da parte contraria,
arbitrados em 10% sobre o valor atualizado da condenacdo, diante da

sucumbéncia minima (fls. 288/291).

Foram interpostos embargos de declaragao (fls. 294/300), aos

quais o d. juiz a quo negou provimento (fls. 308/309).

A autora sustenta que a r. senten¢a deixou de analisar a questao
concernente ao cancelamento dos contratos de empréstimos. Nao houve
o cancelamento destes, mas apenas a determinagdo de que as parcelas
ndo sejam mais cobradas. A decisdo proferida de cancelamento dos
descontos restou totalmente ineficaz, ja que todos os empréstimos
haviam sido quitados, sendo necessdria a anulagdo dos contratos e
devolucao dos valores. Alega que a r. sentenga deixou de apreciar os
pedidos da devolugdo de eventuais descontos e da repeticdao de indébito,
que deve ser determinada no pagamento do dano material. Assevera,

ainda, que deve a instituicdo financeira ser condenada a repetir em dobro

os valores (fls. 312/325).
Gratuidade processual concedida a fls. 19/21.
Contrarrazoes (fls. 454/467).

O réu também apelou, alegando que os fatos iniciaram-se fora
do estabelecimento bancario. Argumenta que seu dever de zelar pela
seguranca dos clientes ¢ adstrito aos locais em que esta presta seus
servicos e estaria configurado fortuito externo. Dai que também ndo

haveria qualquer direito a reparacao (fls. 326/352).

Preparo recursal recolhido (fls. 472).
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A apelacdo de fls. 366/376 foi carreada de forma equivocada

a0s autos.
E o relatorio.

O recurso da parte autora ndo comporta provimento e o da parte

ré, parcial provimento.

Consta da inicial que no dia 22 de setembro de 2020, a autora
caminhava sozinha pela Avenida Clavasio Alves da Silva, n° 801, Bairro
do Limdo, em Sao Paulo, quando, em determinado momento, foi
abordada por uma mulher que pedia informagdes sobre como chegar em
determinado local, alegando que estava perdida. A autora resolveu
ajudar. A mulher pediu, entdo, para a parte autora que prestasse as
informacdes a sua sobrinha, que estava no carro. Quando a autora se
abaixou para informar como chegava no local, foi surpreendida com
uma arma de fogo apontada para ela. A condutora do veiculo proferiu
ameagas e, com a arma de fogo em punho, forcou a senhora entrar no
veiculo. Apos o sequestro, a autora foi levada em trés agéncias bancarias
da instituigdo Banco do Brasil pelas sequestradoras. Nesses locais foram
realizados saques e empréstimos que totalizaram o importe de R$
15.500,00. Apds, a parte autora foi abandonada na cal¢ada e ameacada.
A autora se dirigiu ao banco, com intuito de pedir que estes valores nao
fossem descontados de sua aposentadoria. Porém, apesar de todos os
seus esforgos e conversas com o gerente de sua conta bancaria, nada foi

feito.
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A relagao juridica ¢ de consumo, aplica-se o Codigo de Defesa

do Consumidor, conforme Sumula 297 do C. STJ: “O cédigo de defesa do

consumidor ¢ aplicavel as institui¢des financeiras.”

Nos termos do art. 3°, caput, do CDC, o banco ¢ fornecedor de
servico, ¢ o art. 14 do mesmo diploma legal aponta a responsabilidade
por defeito em sua prestagao. Assim, e conforme o art. 6°, VIII do CDC,
caberia a instituicdo financeira provar que inexistiu qualquer defeito na
prestacdo de seu servigo, o que nao ocorreu (art. 14, § 3°, incisos I e II
do CDC). A instituigdo financeira tem responsabilidade objetiva,
independente de culpa (art. 14 do CDC), derivada do risco criado por

sua propria atividade.

No caso dos autos, incontroversa a ocorréncia de crime que
tornou a requerente impossibilitada de impedir as operacdes a gerar o
prejuizo sobre o qual se discute neste feito. De outro lado, nota-se que as
transacOes refogem ao perfil da cliente, e deveriam ter sido notadas e
obstadas pelos sistemas de seguranga da institui¢do. Assim, inafastavel a
responsabilidade do banco, conforme a Sumula 479 do C. Superior

Tribunal de Justica: “ds institui¢ées financeiras respondem objetivamente pelos danos

gerados por fortuito interno relativos a fraudes e delitos praticados por terceiros no dmbito

de operagoes bancarias”.

Nesse sentido:

“SEQUESTRO RELAMPAGO. Consumidor. Operagées realizadas de forma sequencial e ndo
correspondentes ao perfil do correntista. Auséncia de detecgdo pelo sistema de seguranca
bancario. Falha na prestagdo de servigos configurada. O fato de o crime ter ocorrido fora das
dependéncias bancarias ndo isenta o banco de sua responsabilidade, que é objetiva, nos termos do
art. 14, do CDC e Sumula 479 do STJ. Risco da atividade que deve ser suportado pelo fornecedor.
Precedentes. Inexigibilidade dos débitos, com o cancelamento do empréstimo e restitui¢do de valor

relacionado a utilizagdo do cheque especial. Danos morais configurados. Teoria do desvio
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produtivo. Quantum fixado em observincia aos principios da proporcionalidade e razoabilidade.
Sentenga reformada. RECURSO PROVIDO.” (TISP; Apelagdo Civel 1012991-50.2022.8.26.0606;
Relator (a): Anna Paula Dias da Costa; Orgdo Julgador: 38* Camara de Direito Privado; Foro de

Suzano - 1* Vara Civel; Data do Julgamento: 16/09/2024; Data de Registro: 16/09/2024)

“Direito do consumidor. Contratos de consumo. Bancarios. Apelagdo civel. Sequestro reldmpago.
Transferéncias via pix e contrata¢do de empréstimo sob coag¢do. Operagdes atipicas. Falha na
prestagdo do servigo. Responsabilidade objetiva das institui¢oes financeiras. Fortuito interno.
Danos materiais reconhecidos. Danos morais e desvio produtivo afastados. Recurso parcialmente
provido. I. Caso em exame 1. Apelacdo civel interposta pelos autores contra senteng¢a que julgou
improcedente agdo de indenizagdo por danos materiais e morais, proposta em razdo de sequestro
reldmpago ocorrido em 08/08/2022, durante o qual foram forcados, sob grave ameaga a vida e a
integridade fisica, a fornecer celular e senhas bancarias. 1. Questoes em discussdo 2. As questoes
em discussdo consistem em: (i) definir se as institui¢bes financeiras sdo responsdaveis pelos
prejuizos materiais decorrentes das operagées atipicas realizadas sob coagdo; (ii) estabelecer se
ha falha na presta¢do do servi¢o bancario, ante a auséncia de bloqueio ou alerta em face de
transagées destoantes do perfil dos correntistas; e (iii) determinar se ha dano moral indenizavel em
razdo dos transtornos e riscos suportados pelas vitimas, e pelo desvio produtivo na solugdo dos
problemas. IlI. Razées de decidir 3. A legitimidade passiva do Banco Itaii subsiste a luz da teoria
da asser¢do, pois a pertinéncia subjetiva decorre da narrativa inicial que o inclui como institui¢do
que falhou na detec¢do das operagées irregulares. 4. As operagoes realizadas durante o sequestro
e apos a libertagdo dos autores destoaram dos padrées habituais de consumo, revelando falha dos
bancos em adotar mecanismos de seguranga e monitoramento, conforme impéem o art. 14 do CDC
e o dever de vigilancia sobre operagées atipicas. 5. A previsibilidade de fraudes, furtos e extorsoes
insere-se no risco inerente a atividade bancdria, caracterizando fortuito interno, o que atrai a
responsabilidade objetiva das institui¢oes financeiras, conforme a Sumula 479 do STJ e a ADI
2591. 6. A Resolugdo BCB n° 147/21 (art. 39-B) demonstra que o sistema bancdrio dispée de
instrumentos para bloqueio cautelar de valores diante de suspeita de fraude, o que reforga o dever
de diligéncia das instituigées financeiras. 7. A prova documental (boletim de ocorréncia, extratos e
comunicagbes aos bancos) confirma a ocorréncia do sequestro e a pronta notifica¢do das
institui¢des, que permaneceram inertes mesmo apos o alerta dos autores. 8. Os danos morais sdo
afastados, por ndo configurada ofensa relevante aos direitos da personalidade, inexistindo prova
de abalo psicolégico duradouro, negativa¢do ou impedimento de cumprimento de obrigagdes,
tratando-se de mero aborrecimento. O risco e a violéncia decorrentes do crime ndo podem ser
imputados aos bancos, pois constituem condutas atribuiveis exclusivamente aos criminosos. 9.
Tratando-se de dano material oriundo de responsabilidade civil contratual, a correg¢do monetdria
se pauta pelo IPCA desde a data do efetivo prejuizo (Sumula 43 do STJ), e os juros moratorios a
partir da citagdo (CC, art. 405), seguindo-se ambos, a partir de entdo, pela SELIC (Agint no
AREsp 2.059.743/RJ e Tema 1.368). 10. A verba honordria deve observar o art. 85, § 2° do CPC,
com base no valor da causa (R$ 42.313,39), em razdo da iliquidez do valor condenatorio. 1V.
Dispositivo 11. Apelagdo civel conhecida e parcialmente provida. Dispositivos
relevantes citados: CDC, arts. 6°, VI, e 14; CC, arts. 389, 397, pardgrafo uinico, 405 e 406; CPC,
art. 85, § 2% Resolu¢ao BCB n° 147/2021, art. 39-B. Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Tema
1.368; STJ, Sumulas 297, 43 e 479, STJ, Agint no AREsp 2.059.743/RJ. TJSP, Apelagdo Civel n°
1010109-24.2022.8.26.0604; Apelagdo Civel n® 1057401-78.2022.8.26.0224; Apelagdo Civel n°
1007372-43.2024.8.26.0001; Apelagdo Civel n° 1010889-28.2024.8.26.0269”. (TIJSP; Apelagdo
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Civel 1035481-38.2022.8.26.0001; Relator (a): Regina Aparecida Caro Gongalves; Orgdo Julgador:
Nicleo de Justi¢a 4.0 em Segundo Grau — Turma I (Direito Privado 2); Foro Regional I - Santana -

6* Vara Civel; Data do Julgamento: 21/10/2025; Data de Registro: 21/10/2025)

“A¢ao de inexigibilidade de débito c.c indenizagcdo por danos materiais e morais — Sequestro
reldmpago — Realizacdo de compras com cartdo e senha do autor durante o periodo em que esteve
comprovadamente em carcere privado — Sentenga de parcial procedéncia — Inconformismo do
Banco — Aplica¢do do CDC (sumula 297 do STJ) — Responsabilidade objetiva do Banco réu por
danos gerados por fortuito interno relativo a fraudes e delitos praticados por terceiro no dmbito de
operagées bancarias (sumula 479 do STJ) — Banco ndo se desincumbiu do énus de comprovar a
adogdo de cautelas para coibir a consumagdo de compras manifestamente incompativeis com o
padrdo de consumo e perfil do autor (art. 6°, VIII, do CDC) — Falha na presta¢do do servigo do
Banco evidenciada — Débito inexigivel — Cabivel o reembolso dos valores comprovadamente pagos
pelo autor, com as dedugdes relativas aos estornos e eventuais langamentos a crédito feitos pelo
Banco réu, a serem apurados no cumprimento de senten¢a — Danos morais que se comprovam com
a ocorréncia do proprio fato — Indenizagdo arbitrada em valor consentdneo com os principios da
razoabilidade e ponderagdo — Senten¢a mantida — Recurso negado, com observagdo.” (TISP;
Apelagdo Civel 1021140-60.2023.8.26.0554; Relator (a): Francisco Giaquinto; Orgdo Julgador: 13
Camara de Direito Privado; Foro de Santo André - 9* Vara Civel; Data do Julgamento: 31/10/2025;
Data de Registro: 31/10/2025)

Quanto ao negoécio juridico firmado entre o banco e a parte
autora, em sua constituicdo estd presente um vicio que macula o ato
celebrado. E vicio da vontade ou do consentimento, consistente na
coacdo, pela pressdo fisica ou moral exercida sobre a parte autora para
obrigd-la a assumir obrigacdo que nao lhe interessava. Presentes os
requisitos da norma do art. 151 do Coédigo Civil, pois havia coacdo
relevante, baseada em fundado temor de dano iminente e consideravel a
pessoa envolvida, a sua familia ou seus bens. Nao se cogita de culpa
exclusiva da vitima, pois ela ndo realizou operagdes validas, j4 que sua
vontade se encontrava sob o dominio de criminosos. Nao se identifica

uma manifestacao livre da vontade do consumidor.

Como se tem deicido:
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“DIREITO DO CONSUMIDOR. APELACAO CIVEL. FRAUDE BANCARIA ("GOLPE DO FALSO
ATENDENTE"). TRANSACOES NAO RECONHECIDAS. FALHA NA SEGURANGA DO SISTEMA.
RESPONSABILIDADE OBJETIVA DA INSTITUIGAO FINANCEIRA. SUMULA 479 DO STJ.
DANOS MATERIAIS E MORAIS CONFIGURADOS. SENTENCA MANTIDA. RECURSO
DESPROVIDO. 1. CASO EM EXAME 1. A¢do declaratéria c/c indeniza¢do por danos morais
proposta por correntista contra banco, em razdo de transag¢ées fraudulentas em sua conta.
Sentenga reconheceu a falha na prestagdo do servigo, condenando ao ressarcimento dos valores e
ao pagamento de R$ 3.000,00 por dano moral. Il. QUESTAO EM DISCUSSAO 2. A questio em
discussdo consiste em definir se a institui¢do financeira responde pelos danos causados por fraude
bancdria praticada por terceiros em razdo de falha de seguranca. Ill. RAZOES DE DECIDIR 3.
Aplica-se o CDC e incide a responsabilidade objetiva do banco (art. 14, CDC). 4. Configura-se

fortuito interno a fraude realizada com uso de dados da cliente, atraindo a Stumula 479 do STJ.

5. Ndao demonstrada culpa exclusiva da vitima ou de terceiro, subsiste a obrigacdo de indenizar.

6. Danos materiais _comprovados e danos morais evidenciados pela violacdo a seguranca

bancdria e transtornos suportados. 1V. DISPOSITIVO E TESE 7. Recurso desprovido. Dispositivos
relevantes citados: CDC, arts. 2° 3° 6° VIII e 14; CPC, arts. 85, §§ 2°e 11; 1026, § 2° 252
RITJ/SP.  Jurisprudéncia  relevante citada: STJ, Sumula 479; TJSP, Apelagio n°
1012273-17.2023.8.26.0348; TJSP, Apelagdo n° 1009712-33.2019.8.26.0001.” (TISP; Apelagdo
Civel 1013906-60.2025.8.26.0003; Relator (a): Léa Duarte; Orgdo Julgador: Nucleo de Justia 4.0

em Segundo Grau — Turma IV (Direito Privado 2); Foro Regional III - Jabaquara - 1* Vara Civel;

Data do Julgamento: 27/11/2025; Data de Registro: 28/11/2025) — g.n.

“INDENIZATORIA. FRAUDE BANCARIA. "GOLPE DO MOTOBOY". USO DE CARTAO E
SENHA. MOVIMENTACOES ~ ATIPICAS. FALHA NA PRESTACAO DO SERVICO.
CONCORRENCIA DE CAUSAS. CONFRONTO DA GRAVIDADE DAS CULPAS.
CONSUMIDORAS IDOSAS -HIPERVULNERAVEIS. INEXIGIBILIDADE DAS TRANSACOES
BANCARIAS NAO RECONHECIDAS. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. 1. Malgrado os
consumidores tenham a incumbéncia de zelar pela guarda e seguranc¢a do cartdo pessoal e da
respectiva senha, é também dever da institui¢do financeira verificar a regularidade e a idoneidade
das transagoes realizadas, a ponto de dificultar as fraudes, independentemente de qualquer ato dos
consumidores. 2. Ademais, consoante destacado pela Ministra Nancy Andrighi no julgamento do
REsp 1.995.458/SP, tratando-se de consumidor idoso, "a imputag¢do de responsabilidade ha de ser
feita sob as luzes do Estatuto do Idoso e da Convengdo Interamericana sobre a Proteg¢do dos
Direitos Humanos dos Idosos, sempre considerando a sua peculiar situa¢do de consumidor
hipervulnerdvel”. 3. Situagdo concreta em que foi constatada a falha da institui¢do financeira que
ndo se cercou dos cuidados necessdrios para evitar as consequéncias funestas dos atos criminosos
em conta-corrente de idosas, mormente diante das evidentes movimentagdes bancarias
absolutamente atipicas, em curto espago de tempo. 4. Agravo interno desprovido”. (Agint no
AREsp n. 2.201.401/RJ, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em
29/5/2023, DJe de 1/6/2023.)

Quanto aos danos morais, eles configuram lesdes aos direitos da
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personalidade. Nao ha o objetivo de acréscimo patrimonial, mas sim de
compensagdo pelos males suportados. Dessa forma, e respeitado
entendimento diverso, ndo restaram caracterizados, diante da situacdo
apresentada. Nao se vislumbra que tenha a instituicdo financeira agido,
ou deixado de agir, de modo a causar prejuizo real ou significativo aos
direitos da personalidade. O abalo psicologico a parte requerente, se
houve, foi causado pelos meliantes, ndo pelo banco. Também nao se

cogita de dano honra ou a imagem da parte autora.

Na mesma linha:

“APELACAO CIVEL. SEQUESTRO RELAMPAGO. TRANSACOES BANCARIAS INDEVIDAS.
Ac¢do declaratoria de inexisténcia de débitos cumulada com pedido de indeniza¢do por danos
material e moral. Senten¢a de procedéncia. Insurgéncia do réu. Transagoes bancarias. A
presungdo de regularidade das operagées confirmadas com senha ndo é absoluta. Transagdes com
elementos suficientes de suspeita de irregularidade, ndo detectadas. Fortuito interno configurado.
Conduta diligente ndo comprovada. Risco da atividade. Dano moral. Nao configurado. Falha na
prestagdo dos servigos enseja a reparagdo por dano material, ndo moral. Inexistente de dano in re
ipsa. Responsabilidade objetiva da institui¢do financeira ndo dispensa a prova do dano.
Aborrecimento e dissabor ndo indenizdaveis. Apelo parcialmente acolhido para afastar a
condenagdo por dano moral. Redistribui¢do da sucumbéncia. RECURSO DO REU PROVIDO EM
PARTE.” (TJSP; Apelagdo Civel 1015539-71.2023.8.26.0005; Relator (a): Inah de Lemos e Silva
Machado; Orggio Julgador: Nucleo de Justica 4.0 em Segundo Grau — Turma V (Direito Privado 2);
Foro Regional V - Sdo Miguel Paulista - 1* Vara Civel; Data do Julgamento: 10/11/2025; Data de
Registro: 10/11/2025)

Os danos materiais foram devidamente arbitrados € em

conformidade com o que pretendia a parte autora as fls. 175/194.

Quanto a restituicdo, dispde o art. 42, paragrafo unico, do

Cdédigo de Defesa do Consumidor: “O consumidor cobrado em quantia indevida

tem direito a repeti¢do do indébito, por valor igual ao dobro do que pagou em excesso,

acrescido de corregdo monetaria e juros legais, salvo hipotese de engano justificavel.”
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A respeito, o C. Superior Tribunal entendia que a devolugdo
dobrada dependia da ma-fé do credor. Recentemente, entretanto, alterou-
se o entendimento a respeito dos critérios para a devolugdo em dobro de
valores cobrados indevidamente do consumidor, modulando-se os

efeitos, vejamos:

“PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO. ART. 1.022 DO CPC/2015. VICIO
INEXISTENTE. REDISCUSSAO DA CONTROVERSIA. DIREITO CIVIL E DO CONSUMIDOR.
REPETICAO DE INDEBITO. PAGAMENTO DE VALORES RELATIVOS A SERVICOS DE
TELEFONIA NAO CONTRATADOS. DEVOLUCAO EM DOBRO. PARAGRAFO UNICO DO ART.
42 DO CDC. REQUISITO SUBJETIVO. DOLO/MA-FE OU CULPA. IRRELEVANCIA.
PREVALENCIA DO CRITERIO DA BOA-FE OBJETIVA. MODULACAO DE EFEITOS
APLICADA. ART. 927, § 3°, DO CPC/2015. 1. O acérddo embargado assentou: a) "A repeti¢do em
dobro, prevista no pardgrafo unico do art. 42 do cédigo de defesa do consumidor, é cabivel
quando a cobranga indevida consubstanciar conduta contrdria a boa-fé objetiva, ou seja,
independentemente da natureza do elemento volitivo”; b) "Na hipotese dos autos, o acérdao
recorrido fixou como requisito a md-fé, para fins do pardgrafo unico do art. 42 do CDC, em
indébito decorrente de contrato de prestagdo de servigo publico de telefonia. Assim, os Embargos
de Divergéncia merecem ser providos no ponto para impor a devolu¢do em dobro do indébito"; e
¢) "modulados os efeitos da presente decisdo para que o entendimento aqui fixado, relativamente a
interpretagdo do art. 42 do CDC, seja aplicado aos indébitos ndo decorrentes da prestagdao de
servigo publico pagos apés a data da publicagdo do presente acorddo”. (...)” (EAREsp n.
600.663/RS, relatora Ministra Maria Thereza de Assis Moura, relator para acérddo Ministro

Herman Benjamin, Corte Especial, julgado em 21/10/2020, DJe de 30/3/2021).

Assim, os descontos das parcelas a partir de setembro de 2020
nao devem ser devolvidos na forma dobrada, devendo ser mantida a r.

sentenca.

Posto isto, pelo meu voto, DOU PARCIAL PROVIMENTO
ao recurso da instituicdo financeira, tdo-somente para afastar a
indenizacao por danos morais, ¢ NEGO PROVIMENTO ao recurso da
parte autora. Observado o art. 85, § 11, do CPC e a sucumbéncia

recursal, ambas as partes serdo responsdveis pelo pagamento dos
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honorarios advocaticios dos Patronos da parte adversa, no patamar de
10% sobre o valor da condenacao atualizado, e observada a concessao
de gratuidade processual. Considera-se prequestionada toda a matéria e
disposicdes legais discutidas. Ficam as partes desde ja advertidas de que
a oposi¢ao de embargos de declaragcdo fora das hipoteses dara ensejo a

imposicao de multa prevista no art. 1.026 § 2° do CPC.

DANIEL ISSLER

Relator
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