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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1003385-10.2022.8.26.0505, da Comarca de Ribeirdo Pires, em que ¢ apelante
BANCO SANTANDER (BRASIL) S/A, ¢é apelada EDSON APARECIDO
CARDOSO FAUSTINO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual do Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma VIII (Direito Privado 2) do Tribunal de Justica de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdao: Deram provimento ao recurso. V. U., de conformidade
com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ROBERTO MAIA
(Presidente sem voto), LUIZ FERNANDO CARDOSO DAL POZ E DANIEL
ISSLER.

Sdo Paulo, 10 de fevereiro de 2026.
MONICA SOARES MACHADO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n° 5036/25

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

APELACAO. DIREITO CIVIL E PROCESSUAL
CIVIL. ACAO DE COBRANCA. RECONVENCAO.
REPETICAO DE INDEBITO. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. SENTENCA DE
IMPROCEDENCIA DA ACAO E PARCIAL
PROCEDENCIA DA RECONVENCAO. RECURSO
PROVIDO.

I - CASO EM EXAME: Apelacdo da parte autora contra
sentenca que julgou improcedente a agdo de cobranca e
parcialmente procedente a reconvenc¢do, condenando-a ao
pagamento de R$ 3.097,41 a titulo de repeti¢ao de indébito,
além de honordrios fixados em 20% do valor da
condenacdo. Sustenta a inexistente direito & repeticdo de
indébito, alegando boa-fé na propositura da demanda e
inexisténcia de enriquecimento sem causa. Impugna
também o percentual dos honorarios, defendendo
arbitramento por equidade, nos termos do art. 85, § 8°-A, do
CPC.

II - QUESTAO EM DISCUSSAO: 1. Saber se é cabivel a
condenacdo a repeticdo de indébito diante da auséncia de
efetivo prejuizo patrimonial do réu/reconvinte; 2. Se
honorérios advocaticios devem ser fixados por equidade,
considerando a natureza da demanda e o valor irrisorio da
causa.

III - RAZOES DE DECIDIR: Fraude bancaria - Conta
utilizada para pratica de fraude mantida em instituicdo
terceira - Abertura sem ciéncia do réu - Inexisténcia de
prova de recebimento de valores pelo réu/reconvinte -
Reconhecimento de fraude praticada por terceiro - Pedido
de desisténcia da acdo por parte da instituicdo autora nao
anuido pelo réu - Manutencdo da improcedéncia da acao de
cobranca — Reconven¢do, contudo, deve ser julgada
improcedente — Inadequag¢do da condenagdo imposta na
reconvencao - Inexisténcia de indébito - Réu nada pagou
indevidamente ao autor - Inaplicabilidade do Artigo 42, §
unico do CDC, sequer para repeticdo singela - Honorarios
advocaticios fixados por equidade, conforme art. 85, § 8°-A,
do CPC e Tema 1.076 do STJ, diante do valor da causa -
Auséncia de condenagdo pecuniaria - Configurada
sucumbéncia reciproca, com fixa¢do de honorarios em RS
1.500,00 para cada parte.

IV - DISPOSITIVO E TESE: Recurso provido para julgar
improcedente a reconvengdo e fixar honorarios advocaticios
por equidade, no valor de R$ 1.500,00 para cada parte.
Teses de julgamento: 1. A repeticao de indébito exige prova
de pagamento indevido, ndo configurada na hipétese. 2. E
cabivel a fixacdo de honorarios por equidade quando o valor
da causa ¢ irrisério e ndo ha condenacdo pecuniaria, nos
termos do art. 85, § 8°-A, do CPC e Tema 1.076 do STJ. 3.
Configurada sucumbéncia reciproca, impde-se a fixacao
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proporcional dos honorarios.

Legislacao citada: CPC, arts. 85, §§ 2°, 3° e 8°-A; art. 86;
CDC, art. 42, paragrafo tnico.

Jurisprudéncia  citada: TJSP;  Apelagio  Civel
1009632-28.2024.8.26.0152; Rel. Paulo Alonso; 30* Camara
de Direito Privado; j. 22/10/2025. TISP; Apelagdo Civel
001950-61.2024.8.26.0430 ; Relator (a): Léa Duarte; Orgio
Julgador: Nucleo de Justica 4.0 em Segundo Grau — Turma
IV, j: 16/05/2025.

Vistos.

Trata-se de acdo de cobranga, julgada improcedente pela r.
sentenca de fls. 184/186, cujo relatorio adoto, que, entretanto, julgou parcialmente
procedente a reconven¢do, condenando o autor/reconvindo ao pagamento de R$ 3.097,41 ao
réu/reconvinte.

Recurso tempestivo e bem preparado (f1.216/217).

Em suas razdes recursais, a apelante sustenta, inicialmente,
a inocorréncia de repeticdo de indébito, argumentando que a demanda foi ajuizada com o
objetivo de reaver valores subtraidos fraudulentamente da conta de seu cliente, os quais
foram direcionados a conta do autor. Afirma que, ao constatar a irregularidade, creditou
imediatamente os valores ao cliente, ¢ que somente apds a juntada de documentos
comprovando fraude na abertura da conta receptora requereu a desisténcia da acdo,
demonstrando sua boa-fé. Ressalta que ndo houve ma-fé na propositura da demanda,
tampouco fundamento para condenagdo a repeticdo de indébito, pois desconhecia a fraude
sofrida pelo autor, sendo indevida qualquer condenagdo que configure enriquecimento sem
causa.

Ademais, impugna a fixacdo dos honorarios sucumbenciais
em 20% do valor da condenagdo, por entender que tal percentual viola os principios da
razoabilidade e proporcionalidade. Defende que a verba honoraria deve ser arbitrada por
equidade, nos termos do art. 85, § 8°-A, do CPC, e conforme entendimento consolidado pelo
STI.

Contrarrazdes as fls. 208/211.
E o relatério.
Voto.

Cinge-se a controvérsia a repeti¢do de indébito imposta ao
apelante em razdo da reconvengdo que determinou ao autor/reconvindo o pagamento de R$
3.097,41 a esse titulo bem como a fixagdo dos honorarios sucumbenciais.

Respeitado entendimento diverso, o recurso comporta
provimento.

Da anélise dos autos, depreende-se que a conta mantida
junto ao Banco Acesso Solu¢des de Pagamento S/A, em nome do requerido, foi aberta
mediante fraude, conforme se verifica no oficio acostado as fls. 162/168, ndo havendo nos
autos qualquer comprovagdo de que o requerido tenha recebido valores oriundos do banco
autor.

Dai porque se mostra acertada a sentenga ao julgar

Apelagao Civel n° 1003385-10.2022.8.26.0505 -Voto n°® 5036/25 3



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

improcedente a agdo, ainda que o apelante tenha dela desistido porque a isso ndo anuiu o
réu, cujos nome e documentos foram utilizados para a abertura de conta corrente destinada a
pratica de golpes, sem que este sequer tivesse conhecimento da instituigdo bancaria que
mantinha a conta sob sua titularidade.

Contudo, assiste razdo ao autor quanto ao pleito recursal
referente a condenagdo imposta na reconvencdo a titulo de repeti¢do de indébito. Nao se
verificando na hipotese ter o réu-reconvinte sofrido qualquer dano material em relagdo a
cobranga indevida, circunstincia indispensavel para a configuragdo do direito a repeticdo do
indébito, nos termos do art. 42, paragrafo tinico, do CDC.

Com efeito, a devolugdo pressupdoe a efetiva saida
patrimonial, ndo s a cobranga mas efetiva ocorréncia de pagamento exigido indevidamente,
0 que ndo se evidenciou nos autos. Assim, ausente responsabilidade do banco autor ¢ a
inexisténcia de pagamento indevido, a medida cabivel restringe-se apenas a improcedéncia
da agdo de cobranga, ndo havendo que se falar em restituigdo de valores, tampouco em
repeticdo do indébito.

Diante do exposto, impde-se a improcedéncia da
reconvencao como medida necessaria e adequada.

Em sentido semelhante:

Apelacdo. Locagdo. Cobranga. Reconvengdo. Alegacdo do
réu que sofreu danos materiais e morais em decorréncia do
ajuizamento da agdo. Autora que foi vitima de golpe com a
utilizagdo do nome do réu de forma indevida. Ausente dolo
por parte da autora. Honorarios advocaticios contratuais que
ndo configuram danos materiais. Sentenca de improcedéncia
da reconven¢do mantida. 1. Caso em exame: 1.1. Agdo de
cobranca de débito locaticio, com reconvencdo, ambas
improcedentes em primeira instdncia. 1.2. Recurso do réu
insistindo no acolhimento da reconvencdo, com imposi¢ao
de indenizagdo por danos materiais e morais. 2. Questdo em
discussdo: Verificar se houve a ocorréncia ou nao dos danos
afirmados pelo réu. 3. Decisdo da Turma Julgadora/Razdes
de decidir: 3.1. Réu que ndo manteve relagdo locaticia com
a autora, vitima de golpe. Ajuizamento da agdo pela autora
despida de dolo. 3.2. Honorarios advocaticios contratuais
que ndo configuram danos materiais. Valor inexigivel da
autora. 3.3. Inocorréncia de danos morais. 4. Dispositivo:
Recurso do réu desprovido. Sentenca mantida. (TJSP;
Apelagio Civel 1009632-28.2024.8.26.0152; Relator
(a): Paulo Alonso; Orgdo Julgador: 30*° Camara de Direito
Privado; Foro de Cotia - 3* Vara Civel; Data do Julgamento:
22/10/2025; Data de Registro: 22/10/2025)

Ainda, em relagdo ao recurso, no que se refere aos
honorérios, considera-se, de acordo com o Art. 85, § 2° do CPC, que o valor dos honorarios
deve ser arbitrado sobre o valor da condenagdo ou do proveito econdmico obtido ou, apenas
subsidiariamente, ausentes essas condi¢des, sobre o valor atualizado da causa.

No caso em comento, a rigor, seria correto que OS
honorarios sejam arbitrados pelo valor da condenagdo mas ndo houve e o valor atribuido a
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causa se considera montante infimo, impde-se observar o entendimento firmado pelo Tema
Repetitivo 1.076 do STJ, que estabeleceu as seguintes teses:

"Tema n° 1.076 (STJ) - 1) A fixa¢do dos honorarios por
apreciagdo equitativa ndo ¢ permitida quando os valores da condenagdo, da causa ou o
proveito econdmico da demanda forem elevados. E obrigatoria nesses casos a observincia
dos percentuais previstos nos §§ 2° ou 3°do artigo 85 do CPC - a depender da presenca da
Fazenda Publica na lide - , os quais serdo subsequentemente calculados sobre o valor: (a)
da condenagdo; ou (b) do proveito econémico obtido; ou (c) do valor atualizado da causa.
1l) Apenas se admite arbitramento de honorarios por equidade quando, havendo ou ndo
condenagdo: (a) o proveito econémico obtido pelo vencedor for inestimavel ou irrisorio; ou
(b) o valor da causa for muito baixo".

Destarte, entende-se que o arbitramento por apreciacio
equitativa revela-se a op¢do mais adequada.

Confira-se:

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ACAO
REVISIONAL DE CONTRATO DE FINANCIAMENTO
DE VEICULO. COBRANCA INDEVIDA DE TARIFAS
BANCARIAS. AUSENCIA DE PROVA DA PRESTACAO
DOS SERVICOS. REPETICAO EM DOBRO DO
INDEBITO. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
MAJORACAO POR EQUIDADE. RECURSO PROVIDO.
I. CASO EM EXAME 1. Acéo revisional de contrato de
financiamento ajuizada por consumidora contra institui¢do
financeira, com alegagdo de cobranga abusiva das tarifas de
registro do contrato ¢ de avaliagdo do bem. A sentenca
reconheceu a ilegalidade das tarifas por auséncia de prova
da prestac@o dos servicos, determinando a repeticdo simples
do indébito. A autora interpds apelagdo. II. QUESTAO EM
DISCUSSAO 2. Ha duas questdes em discussdo: (i)
verificar se € cabivel a restituigdo em dobro dos valores
pagos a titulo de tarifas bancarias cuja ilegalidade foi
reconhecida judicialmente; (ii) definir se ¢é possivel a
majorag@o dos honorarios advocaticios fixados com base em
percentual irrisorio do valor da causa. III. RAZOES DE
DECIDIR 3. A restitui¢do em dobro prevista no art. 42,
paragrafo tnico, do CDC independe de demonstragdo de ma-
fé, bastando que a cobranga indevida contrarie a boa-fé
objetiva, o que se verifica na cobranga de tarifas sem
comprovagdo da efetiva prestacdo dos servigos, conforme
entendimento consolidado do STJ no EREsp 1.413.542/RS.
4. A fixagdo dos honorarios advocaticios sucumbenciais em
15% sobre valor da causa irrisorio resulta em quantia
desproporcional ao trabalho desempenhado, autorizando a
majoragdo com base no art. 85, § 8°, do CPC. A aplicagdo
da tabela da OAB, por sua vez, ¢ facultativa e ndo
vinculante, servindo apenas como pardmetro indicativo,
conforme reiterada jurisprudéncia do TJSP. 5. A majoracao
dos honorarios para R$ 1.500,00 mostra-se adequada a
complexidade da causa, ao zelo profissional e a dignidade
da remuneracdo pelo servico prestado. IV. DISPOSITIVO E
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TESE 6. Recurso provido para determinar a restituicdo em
dobro dos valores pagos a maior, com juros € correcio
monetaria, além de fixar os honorarios, por equidade, em R$
1.500,00. Tese de julgamento:A) A restituicdo em dobro de
valores pagos indevidamente € cabivel nas relagcdes de
consumo mesmo sem prova de ma-fé, quando verificada
cobranga contraria a boa-fé¢ objetiva, nos termos do art. 42,
paragrafo tnico, do CDC. B) A fixacdo de honorarios
advocaticios com base em valor da causa irrisério autoriza
sua majoragdo por equidade, nos termos do art. 85, § 8°, do
CPC, independentemente da tabela da OAB. Dispositivos
relevantes citados: CDC, art. 42, paragrafo unico; CC, arts.
389, 404 ¢ 406 (com redagdo dada pela Lei n° 14.905/2024);
CPC, arts. 85, §§ 2° e 8°. Jurisprudéncia relevante citada:
STJ, EREsp 1.413.542/RS, rel. Min. Maria Thereza de Assis
Moura, rel. p/ acérddo Min. Herman Benjamin, Corte
Especial, j. 21.10.2020, DJe 30.03.2021; TJSP, Apelagio
Civel 1000936-09.2023.8.26.0129, Rel. Des. Marcos Soares
Machado, j. 16.04.2025; TJSP, Apelagdo Civel
1008441-69.2024.8.26.0047, Rel. Des. Pedro Ferronato, j.
16.04.2025. (TJSP; Apelacdo Civel
1001950-61.2024.8.26.0430; Relator (a): Léa Duarte; Orgéo
Julgador: Nucleo de Justica 4.0 em Segundo Grau — Turma
IV (Direito Privado 2); Foro de Paulo de Faria - Vara Unica;
Data do Julgamento: 16/05/2025; Data de Registro:
16/05/2025)

Destarte, tendo obtido a parte autora €xito parcial em seu
recurso, em relacdo a reconvencdo, porém, ainda assim, suportando a agdo julgada
improcedente, configura-se a sucumbéncia reciproca, nos termos do art. 86 do Codigo de
Processo Civil, mantendo-se o custeio proporcional das custas consagrado em primeiro
grau.

Assim, sucumbente a parte autora em razdo da agdo julgada
improcedente, condeno-a também ao pagamento da quantia de R$ 1.500,00 ao patrono da
ré.

Diante do provimento integral do recurso interposto pela
parte autora, afastando a parcial procedéncia da pretensdo reconvencional, a parte
ré/reconvinte torna-se integralmente sucumbente na reconvencdo, devendo suportar os
honorarios advocaticios em favor do patrono da autora, fixando-se honorarios em R$
1.500,00 em favor do patrono da autora.

Esse valor mostra-se proporcional aos servigos prestados
pelo patrono da parte autora, razdo pela qual também se impde reparo a sentenga, nesse
ponto.

Ademais, considera-se prequestionada toda a matéria
infraconstitucional e constitucional, sendo desnecessaria a indicacdo expressa aos
dispositivos legais, bastando a analise detida das questdes postas.

Por fim, diante da simplicidade da causa e do entendimento
pacificado da matéria, a insisténcia pelo inconformismo em embargos de declaragdo,
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ensejara a fixagdo de multa por eventual litigdncia de ma-fé.

Posto isso, pelo meu voto, DOU PROVIMENTO AO
RECURSO.

MONICA SOARES MACHADO

Relatora
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