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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1002442-36.2025.8.26.0101, da Comarca de Cagapava, em que ¢ apelante
GERALDA SILVERIO DOS SANTOS (JUSTICA GRATUITA), é apelado
CREFISA S/A CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTOS.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 19* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento em parte ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores CLAUDIA
GRIECO TABOSA PESSOA (Presidente) E JOAO CAMILLO DE ALMEIDA
PRADO COSTA.

Séo Paulo, 9 de abril de 2026.
SIDNEY BRAGA

Relator(a)
Assinatura Eletronica



PODER JUDICIARIO

:E& TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

APELACAO CIiVEL

Processo n.” 1002442-36.2025.8.26.0101

Comarca: Cacapava (1" Vara Civel)

Apelante: GERALDA SILVERIO DOS SANTOS

Apelado: CREFISA S/A CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO
Juiz(a): MARCILIO MOREIRA DE CASTRO

Voto n.° 9.793

APELACAO - ACAO DECLARATORIA DE
INEXISTENCIA DE NEGOCIO JURIDICO CC.
INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E
MORALIS - Contrato de empréstimo consignado - Autora
que alega ter assinado apenas um documento digital
para liberacdo de cartio magnético de saque de
beneficio previdenciirio, sustentando que a assinatura
foi indevidamente utilizada pela preposta do réu para
formalizar contrato de empréstimo consignado - Relacao
de consumo - Inversdo do 6nus da prova cabivel, nos
termos do art. 6°, VIII, do CDC - Verossimilhanca das
alegacdes corroborada por boletim de ocorréncia e
reclamacées junto ao PROCON e ao CEJUSC - Réu que
detém pleno acesso aos logs e metadados das assinaturas
digitais e ndo comprova a existéncia de duas assinaturas
distintas - Onus probatério ndo satisfeito -
Responsabilidade objetiva da instituicio financeira por
fraude praticada por preposta no ambito de operacio
bancaria - Aplicacdo da Stimula n° 479 do C. STJ -
Declaracio de inexigibilidade do contrato que se impde -
Débitos respectivos inexigiveis - Retorno das partes ao
estado anterior, autorizada a compensacio com o0s
valores disponibilizados em conta da autora.
REPETICAO DO INDEBITO - Tese fixada pelo C.
Superior Tribunal de Justica no julgamento do EAREsp
676.608/RS - Modulacao dos efeitos - Cobrancas
posteriores a 31/03/2021 - Auséncia de cautela na
celebracdo do contrato tido como fraudulento que viola
a boa-fé objetiva — Restituicio que deve ser em dobro.
DANOS MORAIS - Caso concreto - Ocorréncia -
Descontos nao despreziveis em verba alimentar - Ofensa
a direitos da personalidade caracterizado - Situacio
especifica a tornar presentes os danos morais -
Indeniza¢ao fixada em RS$ 5.000,00, tendo em vista as
circunstiancias particulares do caso e os parametros
comumente utilizados nesta C. Camara - Sentenca
reformada.

Da-se parcial provimento ao recurso.
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1. Trata-se de apelagdo contra a r. sentenga de fls. 147/151, cujo
relatorio se adota, que julgou improcedente a acdo declaratdria de inexigibilidade de
débito c.c. reparagdo por danos morais e materiais ajuizada por Geralda Silvério dos
Santos em face de Crefisa S.A. — Crédito, Financiamento e Investimento, impondo a
autora o pagamento dos 6nus sucumbenciais, fixando os honorarios advocaticios em

10% do valor da causa, observada a gratuidade de justica.

Apela a autora (fls. 155/166), sustentando que assinou apenas um
documento digital que na sua visdo era o de liberacdo do cartdo magnético, mas
afirma que a assinatura também pode ter sido utilizada para a contratacdo do
empréstimo, de modo que caberia a ré comprovar a existéncia de duas assinaturas
digitais, 6nus do qual ndo se desincumbiu. Sustenta ndo ter sido comprovado que o
banco esclareceu a autora sobre o documento que assinou, desincumbindo do seu
dever de informacao, além de ndo ser possivel a prova de fato negativo. Pugna pela
condenacdo do réu ao pagamento de danos morais, repeticdo do valor cobrado
indevidamente, em dobro, nos temos do art. 42 do CDC, além de afirmar ser
descabida eventual determinacdo de restituicdo do valor transferido, pois realizado
mediante fraude, devendo ser equiparado a amostra gratis. Pede, em resumo, a

procedéncia integral da agao interposta.
Recurso tempestivo e isento de preparo.

Resposta a fls. 184/190.

E o relatorio.

2. O recurso procede em parte.

Extrai-se da peti¢do inicial que em razao do seu estado de saude, a
autora passou a ser beneficidaria do Auxilio por Incapacidade Temporaria

Previdenciaria pelo periodo de 11 de margo de 2025 a 12 de julho de 2025.

Em 16 de abril de 2025, a autora tomou conhecimento da
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concessao do beneficio e, em 22 de abril de 2025, dirigiu-se a agéncia do INSS para
obter orientagdes sobre valores e procedimentos de saque. Nessa ocasido, foi
informada de que o valor do beneficio seria de R$ 1.641,99 e que deveria comparecer
a agéncia do Banco Crefisa, localizada na Travessa Doutor Francisco Emydia
Pereira, 36, Centro, Cagapava, indicada como banco responsavel pelo repasse do

beneficio.

No mesmo dia, a autora foi atendida na agéncia Crefisa pela
funcionaria identificada como Priscila, que, de posse dos documentos pessoais da
autora, a instruiu a assinar documento em formato digital via tablet, sob a
justificativa de que tal assinatura seria necessaria para a liberacdo do cartdo
magnético para saque do beneficio. Durante o atendimento, a funcionaria informou
que a autora teria sido "contemplada pelo INSS" com um valor de R$ 2.090,00,
descrito como um "presente/bonus" concedido pelo INSS em razdo de ter sido
"sorteada", recusando-se a esclarecer que se tratava de beneficio atrasado ou de outro
valor previdencidrio. O comprovante de transferéncia juntado aos autos demonstra
que, em 16/04/2025, houve transferéncia de R$ 2.090,00 da conta da Crefisa para a

conta corrente da autora.

Ao ser informada de que o valor liquido de saque seria de apenas
R$ 700,00, a autora imediatamente solicitou o contrato que havia assinado. A
funcionaria Priscila informou que levaria tempo para imprimir o documento e que a
autora poderia retornar. Apos ausentar-se para sessdo de fisioterapia, a autora
retornou cerca de 2 horas depois e foi comunicada de que ndo seria possivel fornecer
o contrato. Em face de seu estado de saude —saida recente de internacao hospitalar —

a autora retirou-se do local.

A autora entende que a abertura da conta para recebimento do
beneficio previdenciario e a contratagdo do suposto empréstimo pessoal foram
realizadas no mesmo ato, sem pactuagdes separadas e sem assinaturas distintas, ndo
tendo sido informada de que, concomitantemente ao recebimento do beneficio,

estaria sendo formalizado um contrato de empréstimo consignado em seu nome.

Em 24 de abril de 2025, a autora retornou a agéncia acompanhada
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de seu filho, sendo instruida de que, ap6s 3 dias uteis, o contrato estaria disponivel
mediante requerimento a proprio punho. Nessa oportunidade, a funcionaria Priscila
solicitou, via WhatsApp, que a autora enviasse sua senha do cadastro do INSS,

conduta que reforca a narrativa de golpe relatada.

Em 29 de maio de 2025, a autora compareceu novamente a agéncia,
acompanhada de sobrinho, requerendo a segunda via do contrato. O pedido foi
inicialmente recusado, sendo ainda apresentada pela gerente Renata uma proposta de
pagamento de R$ 50,00 pela emissdo do contrato, o que também foi recusado. O

sobrinho da autora registrou o fato em video.

Em resposta a reclamacdo formalizada junto ao PROCON, a
Crefisa informou que a autora possui o Contrato de Empréstimo Pessoal n°
029990047633, alegando que a propria autora compareceu a agéncia munida de
documentos pessoais e optou por celebrar o contrato, apresentando suposta assinatura
da contratante no instrumento. A autora nega ter contratado voluntariamente o

empréstimo.

Foram também lavrados Boletim de Ocorréncia (fls. 37/38), e
reclamagdo junto ao CEJUSC (processo n° 4000020-37.2025.8.26.0101 — fls. 39/40),

com audiéncia de conciliacdo infrutifera.

Afirma que sofreu um golpe dentro da agéncia do réu advinda de
uma preposta da empresa, que aproveitou sua assinatura para a liberagdo do cartdo

magnético, para contratar o empréstimo consignado impugnado.

Na defesa apresentada (fls. 102/119) o réu se limitou a sustentar a
legalidade da contratagdo, deixando de se manifestar quanto a possivel utilizagao

indevida da assinatura digital da autora.

Em réplica (fls. 135/139) a autora refor¢ou tal argumento,

solicitando a produgdo de provas (fls. 144/145), ap6s determinagdo de especificacao

(fls. 140).

O réu pugnou pelo julgamento antecipado do feito, por entender ser
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desnecessaria qualquer prova (fls. 146), sobrevindo a r. sentenga de improcedéncia,

motivo pelo qual a autora apela.
E com razao.

E possivel observar que desde o ajuizamento da acdo a autora
afirma que assinou apenas um documento de forma digital e que possivelmente a

preposta do réu a utilizou para contratar o empréstimo impugnado.

Tanto o boletim de ocorréncia (fls. 37/38), quanto as reclamacgdes
junto ao PROCON e CEJUSC (fls. 39/40 e 41/46) demonstram a verossimilhanca das
alegacdes autorais e mesmo assim o réu ndo se interessou em comprovar a existéncia

de duas assinaturas digitais realizadas pela autora no dia dos fatos.

A relacdo juridica ¢ inquestionavelmente de consumo, regida pelo
Cddigo de Defesa do Consumidor (Lei n® 8.078/1990), incidindo, portanto, o art. 6°,
VIII, do CDC, que autoriza a inversdo do 6nus da prova em favor do consumidor
quando for verossimil a alega¢do ou quando for hipossuficiente, segundo as regras

ordinarias de experiéncia.

No caso, ambos os requisitos estao presentes: (i) verossimilhanga —
as alegacdes da autora sdo corroboradas pelo boletim de ocorréncia (fls. 37/38), pela
reclamag@o no PROCON e pelos registros do CEJUSC:; (ii) hipossuficiéncia técnica —
a autora, pessoa fisica que nao tem qualquer condicao de acessar os sistemas internos
do réu para demonstrar a auséncia de segunda assinatura, tratando-se de tipica prova
negativa de fato, cuja producdo seria impossivel ou excessivamente onerosa para o

consumidor.

Assim, a meu ver, o réu ndo comprovou a existéncia de relagao
juridica a embasar o débito realizado, 6nus que lhe competia, conforme regra prevista
no art. 6°, VIII, do Coédigo de Defesa do Consumidor, além da impossibilidade de

producao, pela autora, da prova negativa de que nao contratou.

O artigo 14 do Cdédigo de Defesa do Consumidor estabelece a
responsabilidade objetiva do fornecedor de servicos pela reparagdo dos danos
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causados aos consumidores por defeitos relativos a prestagdo de tais servigos.

O paragrafo 1.° desse dispositivo define o que seja servico
defeituoso, ou seja, aquele que ndo fornece a seguranca que o consumidor dele pode
esperar, levando-se em consideracdo as circunstancias relevantes, entre as quais o
modo de seu fornecimento, o resultado e os riscos que razoavelmente dele se

esperam e a época em que foi fornecido.

Além disso, o paragrafo 3.° do mesmo artigo prevé, como
excludentes da responsabilidade civil do fornecedor, a culpa exclusiva do

consumidor ou de terceiro e a prova da inexisténcia do defeito.

No caso dos autos, nem mesmo a culpa exclusiva de terceiro (sem

fortuito externo) afastaria a responsabilidade do réu.

Incide na espécie a Stiimula n.° 479 do STJ, segundo a qual "as
institui¢oes financeiras respondem objetivamente pelos danos gerados por fortuito
interno relativo a fraudes e delitos praticados por terceiros no ambito de operagoes

bancarias”.

Nesse sentido, ha firme orientagcao do Superior Tribunal de Justica
acerca da responsabilidade objetiva dos bancos por danos causados por culpa

exclusiva de terceiros que possam ser atribuidos a fortuito interno.

A respeito, a questdo foi pacificada no Recurso Especial n.°

1.197.929, julgado pelo rito dos Recursos Especiais Repetitivos:

RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.
JULGAMENTO PELA SISTEMATICA DO ART. 543-C DO CPC.
RESPONSABILIDADE  CIVIL. INSTITUICOES BANCARIAS.
DANOS CAUSADOS POR FRAUDES E DELITOS PRATICADOS
POR TERCEIROS. RESPONSABILIDADE ~ OBJETIVA.
FORTUITO INTERNO. RISCO DO EMPREENDIMENTO. 1.
Para efeitos do art. 543-C do CPC: As instituicoes bancdrias
respondem objetivamente pelos danos causados por fraudes ou
delitos praticados por terceiros - como, por exemplo, abertura de
conta-corrente ou recebimento de empréstimos mediante fraude
ou utilizagdo de documentos falsos -, porquanto tal
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responsabilidade  decorre do risco do empreendimento,
caracterizando-se como fortuito interno. 2. Recurso especial
provido.

E o caso dos autos.

Somente a prova de inexisténcia do defeito na prestacdo dos
servicos, de culpa exclusiva da vitima ou da existéncia de fortuito externo poderiam

afastar a responsabilidade do réu.

Assentadas tais premissas, verifica-se que o réu nao demonstrou
que o servi¢o por ele prestado ndo foi defeituoso, assim como ndo demonstrou a
ocorréncia de culpa exclusiva da vitima, ora autora, € nem a ocorréncia de fortuito
externo, muito menos comprovou a valida contratacdo pela autora, ja que desde
sempre sustentou ter assinado apenas um documento e que ele se referia a liberacao

do cartao de saque.

Assim, tendo sustentado a autora que assinou apenas um
documento e que ele era relacionado a liberagdo do cartdo de saque, deveria o réu ter
comprovado a existéncia de duas assinaturas pela autora, uma relacionada a liberacao

do cartdo e outra relativa a contratagdo do empréstimo impugnado.

A postura processual do réu €, por si so, reveladora. A institui¢ao
financeira detém pleno acesso ao log de operagdes, metadados da assinatura digital,
registros de geolocalizacdo e hordrio de execucdo dos documentos firmados
eletronicamente —elementos que provariam, com objetividade e precisdo técnica, que
duas assinaturas distintas foram coletadas da mesma pessoa no mesmo atendimento,

mas ao ndo produzi-las, deixou de se desincumbir do 6nus que lhe competia.

Assim, ao nao comprovar a existéncia das duas assinaturas, repita-
se, fato sustentado desde a inicial pela autora, ndo se desincumbiu do seu Onus

probatdrio, devendo ser declarado inexigivel o contrato impugnado.

O retorno das partes ao estado anterior ao da contratacdo ¢
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decorréncia logica da declaragdo de inexisténcia do negdcio juridico, devendo o
requerido devolver todos os valores indevidamente descontados do beneficio
previdencidrio da autora a este titulo, permitida sim a compensagdo com os valores

disponibilizados na conta da autora (fls. 131), sob pena de enriquecimento ilicito.

Em relagdo a devolucdo das parcelas mensais indevidamente
descontadas, o art. 42, paradgrafo tnico do Coédigo de Defesa do Consumidor prevé
que “o consumidor cobrado em quantia indevida tem direito a repeti¢do do indébito,
por valor igual ao dobro do que pagou em excesso, acrescido de corre¢do monetaria

e juros legais, salvo hipotese de engano justificavel”.

A respeito, o C. Superior Tribunal de Justi¢a fixou a seguinte tese:
“A restituicio em dobro do indébito (pardagrafo unico do artigo 42 do CDC)
independe da natureza do elemento volitivo do fornecedor que realizou a cobran¢a
indevida, revelando-se cabivel quando a cobran¢a indevida consubstanciar conduta
contraria a boa-fé objetiva” (STJ. Corte Especial. EAREsp 676.608/RS, Rel. Min.
Og Fernandes, julgado em 21/10/2020).

Cabe ressaltar, ainda, que a E. Corte Especial do STJ promoveu a
modulagdo dos efeitos do entendimento firmado no referido julgamento, no sentido
de que: “/...] Modulam-se os efeitos da presente decisao somente com relagcdo a
primeira tese para que o entendimento aqui fixado quanto a restituicao em dobro do
indébito seja aplicado apenas a partir da publicagdo do presente acordao. A
modulacdo incide unicamente em relacdo as cobrancas indevidas em contratos de
consumo que ndo envolvam presta¢do de servigos publicos pelo Estado ou por
concessiondarias, as quais apenas serdo atingidas pelo novo entendimento quando
pagas apos a data da publicagcdo do acorddo.” (STJ. Corte Especial. EAREsp
676608/RS, Rel. Min. Og Fernandes, julgado em 21/10/2020).

O v. acordao acima referido foi publicado em 30 de marg¢o de

2021.
Portanto:

(i) para que os valores descontados indevidamente da parte autora

at¢é 30/03/2021 sejam devolvidos em dobro, deve estar
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demonstrada a ma-fé do fornecedor; ausente prova da ma-f¢, a

devolugdo sera simples;

(i1) para que os valores descontados indevidamente da parte autora
apos 30/03/2021 sejam devolvidos em dobro, basta que a cobranga
constitua conduta contraria a boa-fé objetiva; ndo ha necessidade
de prova da ma-fé, mas, se a boa-fé¢ objetiva ndo houver sido

vulnerada, a devolugdo sera simples.

Em outras palavras, para os valores indevidamente cobrados apos

30/03/2021, ndo se exige mais o dolo, ou seja, a prova de ma-fé do fornecedor.

Porém, se houver engano justificavel, isto ¢, se a conduta do

fornecedor ndo for contraria a boa-fé objetiva, a devolucao sera simples.

No caso dos autos, as cobrangas ocorreram ap6s 30/03/2021, uma
vez que o contrato foi entabulado em 16.04.2025, para a qual o elemento volitivo ndo
passaria a ser considerado, razdo pela qual a restituicdo deve ocorrer de forma

dobrada.

Quanto ao dever de indenizar, os prejuizos a esfera moral da
consumidora estdo evidenciados pela negligéncia do réu diante da contratacio
fraudulenta e dos descontos promovidos em verba de carater alimentar, que nao
podem ser considerados modicos, pois firmados em trés parcelas de R$ 985,00 (fls.

124), enquanto o beneficio da autora era de apenas R$ 1.641,99 (fls. 32).
Fica caracterizado o dever de indenizar os danos morais.

Relativamente ao quantum ressarcitorio moral, prevalece o
entendimento de que deve servir para coibir o agente de procedimento semelhante,
sem, todavia, enriquecer indevidamente a vitima. Ou seja, a indeniza¢do deve
“proporcionar a vitima satisfagdo na justa medida do abalo sofrido, sem
enriquecimento sem causa, produzindo, em contrapartida, no causador do mal
impacto bastante para dissuadi-lo de igual atentado” (Apelagao n.° 189.395-1, TISP
— 6% Cam., REL. DES. ERNANI PAIVA).

Em relagdo a quantificagdo, deve-se levar em considera¢do o grau
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da culpa e a capacidade contributiva do ofensor, bem como a extensdo do dano
suportado pela vitima e a sua participagdo no evento, de forma a estabelecer um valor
que sirva de conforto para a honra ofendida e de puni¢do ao ofensor, desestimulando-

0 a reiterar a conduta.

De acordo com os pardmetros acima, bem como com os
precedentes desta Camara, o valor deve ser fixado em R$ 5.000,00, quantia suficiente
para atender aos principios da razoabilidade e proporcionalidade, corrigido a contar

da publicacao da decisdo, nos termos do Siimula 362 do C. STJ.

E como julga esta C. Camara em casos analogos:

EMPRESTIMO  CONSIGNADO. Acdo  declaratoria e
indenizatoria. Hipotese em que a autora alega que ndo contratou
0 empreéstimo consignado, sendo realizados descontos em folha de
pagamento do seu beneficio previdenciario. Consideracdo de que
se trata de contratagdo digital. Falta de seguranca do servigo
prestado pelo banco a consumidora caracterizada pelos elementos
de prova, ndo havendo sequer assinatura autenticada por
autoridade certificadora, sendo aplicavel ao caso o Tema 1061,
do STJ. Nulidade do contrato proclamada. Repeticdo em simples
determinada. Inaplicabilidade ao caso da modulacdo de tese
firmada no EAREsp 676.608/RS, que incide somente para
contratos celebrados a partir de 30 de margo de 2021.
Compensagdo  com o  valor  creditado  autorizada.
Responsabilidade civil configurada. Danos morais positivados.
Indenizacdo arbitrada em RS 5.000,00, consoante pardimetros
orientadores desta 19° Cimara de Direito Privado. Imposi¢do a
autora de sangdo por litigdncia de ma-fe. Consideragdo, porém,
de que ndo estdo reunidos no caso os pressupostos exigiveis a
configuragdo da litigancia de mad-fé. Sancdo revogada. Sentenga
reformada. Pedido julgado em parte procedente. Recurso
parcialmente provido. Dispositivo: deram parcial provimento ao
recurso. (TJSP; Apelacdo Civel 1007056-15.2023.8.26.0664;
Relator (a): Jodo Camillo de Almeida Prado Costa; Orgio
Julgador: 19° Camara de Direito Privado; Foro de
Votuporanga - 2% Vara Civel; Data do Julgamento: 09/04/2024;
Data de Registro: 09/04/2024 — grifos nossos)

Apelagdo — Acgdo declaratoria c.c indenizatoria — Contratos de
empréstimo consignado e cartdo de crédito com margem
consignavel — Sentengca acolhimento parcial dos pedidos —
Recurso do réu ndo conhecido e irresignagdo da autora
parcialmente procedente — Sentenca reformada, para também
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acolher o pedido de inexisténcia do contrato de empréstimo
consignado, condenar o réu a restituir os valores indevidamente
descontados do beneficio previdenciario da autora, em dobro, e
ao pagamento de indenizac¢do por danos morais. Responsabilidade
pelas verbas da sucumbéncia atribuida, com exclusividade, ao
réu. 1. Principio da dialeticidade — Pe¢a recursal do réu inepta,
por ndo combater o raciocinio do sentenciante. Argumentos
genéricos que caberiam contra qualquer decisdo. Peti¢do
equivalendo a recurso desprovido de razées. Descumprimento do
pressuposto recursal do art. 1.010, 1ll, do CPC. Hipotese ndo
comportando a concessdo da oportunidade de emenda prevista no
art. 932, paragrafo unico, do novo estatuto processual, que
apenas se aplica a vicios de ordem puramente formal.
Entendimento diverso que implicaria chancelar clara burla ao
sistema das preclusées. 2. Fraude na contrata¢do do contrato de
cartdo de crédito consignado — Celebragdo do contrato por meio
de assinatura digital biométrica, com geolocaliza¢do compativel
com o enderego residencial da autora e sequéncia de "logs"
aparentemente regular ndo obstando a declarag¢do de inexisténcia
do negocio juridico. Conjunto de provas, no entanto, atribuindo
foros plenos de credibilidade a versdo da autora, no sentido de
que ndo firmou ela os contratos de mutuo e de que, na realidade,
foi ela induzida por funcionario do réu a fornecer a "selfie" e
demais elementos utilizados para a contrafa¢do dos contratos.
Consideragdo, ainda a respeito, de que a autora noticiou, ao
inicio do processo, o recebimento do produto dos supostos
mutuos. Cenario impondo que se considere também inexistente o
contrato de cartdo de crédito consignado e se responsabilize o réu
pelos danos disso oriundos. 3. Dobra — Dobra do art. 42,
paragrafo unico, do CDC cabivel na situagdo dos autos.
Induzimento do consumidor em erro para contratag¢do de cartdo
de crédito com margem consignavel caracterizando clara infra¢do
ao principio da boa-fé objetiva. Hipotese em que tem incidéncia o
critério a que alude a tese fixada no julgamento do EAREsp
676.608/RS, pela Corte Especial do Egrégio Superior Tribunal de
Justica, porquanto a contratagdo foi efetuada depois de ja
transcorrido o prazo de modulagdo estabelecido naquele julgado.
4. Compensag¢do — Consequente necessidade de reposicdo das
partes ao estado anterior ao da contratagdo (art. 182), com a
restitui¢do, pelo réu, dos valores descontados do beneficio
previdenciario da autora, e, por esta ultima, da importincia que
efetivamente reverteu em seu proveito (art. 181). 5. Dano moral —
Reconhecimento, diante das angustias e aflicoes certamente
experimentadas pela autora, ultrapassando o sofrimento pelos
aborrecimentos do dia a dia. Considera¢do, em contrapartida, de
que, aparentemente, houve apenas dois descontos das prestagdes
dos mutuos. Indenizacdo que se majora para RS 4.000,00. Ndo
conheceram da apela¢do do réu e deram parcial provimento a da
autora. (TJSP; Apelacao Civel 1003261-50.2021.8.26.0541;
Relator (a): Ricardo Pessoa de Mello Belli; Orgio Julgador:
19* Camara de Direito Privado; Foro de Santa Fé do Sul - 1?
Vara; Data do Julgamento: 15/03/2024; Data de Registro:
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15/03/2024 — grifos nossos)

Desta forma, da-se parcial provimento ao recurso da autora para
julgar procedente a pretensdo inicial e declarar a inexisténcia do contrato de
empréstimo consignado impugnado, bem como para condenar o réu ao pagamento de
indenizagdo por danos morais, no valor de R$ 5.000,00, com corregdo monetaria
desde esta data e juros de mora desde o contrato declarado inexistente, bem como a
devolugdo dos valores descontados, em dobro, corrigidos monetariamente desde cada
desembolso e acrescidos de juros de mora também desde cada desconto indevido,
observando-se, para tanto, os seguintes pardmetros, no que couber: (i) desde a
vigéncia do Codigo Civil de 2002 e até a data da vigéncia da Lei n.° 14.905/2024, no
intervalo de tempo em que incidirem apenas juros de mora, estes serdo calculados
pela SELIC deduzido o IPCA; (ii) desde a vigéncia do Cddigo Civil de 2002 e até a
data da vigéncia da Lei n.° 14.905/2024, no intervalo de tempo em que incidir apenas
corre¢do monetaria, esta sera calculada pela Tabela Pratica do TJSP; (iii) desde a
vigéncia do Codigo Civil de 2002 e até a data da vigéncia da Lei n.° 14.905/2024, no
intervalo de tempo em que incidirem cumulativamente juros de mora e corregdo
monetaria, ambos, tanto a corre¢cdo monetaria quanto os juros de mora sao calculados
unicamente com a aplicacdo da SELIC; e (iv) a partir da vigéncia da Lei n.°
14.905/2024 (28/08/2024), a corre¢io monetaria dar-se-4 pelo Indice Nacional de
Precos ao Consumidor Amplo (IPCA) e os juros de mora corresponderdo a taxa
SELIC, deduzido o IPCA, permitida a compensagdo com os valores disponibilizados

na conta da autora.

Diante da inversao do julgado e da sucumbéncia minima da autora,
que decaiu apenas em relacao ao pedido de restituicdo do valor disponibilizado, deve
o réu arcar com o pagamento das custas processuais e honorarios advocaticios

fixados em 15% sobre o valor da condenagao.

Anote-se o prequestionamento da matéria, observando que ndo ha
necessidade do julgador indicar expressamente todos os dispositivos legais invocados

pela parte para que tenha acesso aos Tribunais Superiores.
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3. Com esses fundamentos, da-se provimento parcial ao recurso.

SIDNEY BRAGA
Relator
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