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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1000406-31.2025.8.26.0615, da Comarca de Tanabi, em que ¢ apelante
ROSANGELA APARECIDA TORTELA (JUSTICA GRATUITA), ¢ apelado
BANCO ITAU CONSIGNADO S.A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma I (Direito Privado 2) do Tribunal de Justica de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisaio: DERAM PARCIAL PROVIMENTO ao recurso para
julgar PROCEDENTES EM PARTE os pedidos, nos termos acima
fundamentados.V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores SPENCER
ALMEIDA FERREIRA (Presidente sem voto), M.A. BARBOSA DE FREITAS E
REGINA APARECIDA CARO GONCALVES.

Sao Paulo, 24 de margo de 2026.
OLAVO SA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacao - 1000406-31.2025.8.26.0615
Comarca: Tanabi/SP - 2% Vara Judicial

Juiz de 1° Instancia: Rafael Salomao Spinelli
Acao: Declaratoria e Indenizatoéria

Apelante/ Autor: Rosangela Aparecida Tortela
Apelado/Réu: Banco Itat Consignado S/ A

VOTO 6794

RESPONSABILIDADE CIVIL - ACAO
DECLARATORIA E INDENIZATORIA — BANCARIO —
EMPRESTIMO CONSIGNADO AO BENEFICIO
PREVIDENCIARIO — NEGATIVA DE CONTRATACAO
— IMPROCEDENCIA — IRRESIGNACAO DA AUTORA —

ACOLHIMENTO.
Empréstimo consignado ao beneficio previdencidrio com
descontos das parcelas — Negativa de contratacdo —

Documentos de contratacdo apresentados com a defesa que
foram especificamente impugnados em réplica — Instituicao
financeira que declinou de produzir prova pericial, ndo se
desincumbindo de comprovar a regularidade da assinatura
eletronica (biometria facial) — CPC, art. 428, I, e art. 429, 11
— Tema Repetitivo 1.061 do STJ — Fraude caracterizada —
Inexigibilidade do débito reconhecida — Nulidade do
contrato que implica na recondu¢do das partes ao status quo
ante — Repeticdo do indébito em dobro — EAREsp n°
676.608/RS — Descontos ocorridos em 2022, apo6s o inicio
da vigéncia do precedente vinculante (30/03/2021) —
Autorizada a compensagdo de valores comprovadamente
disponibilizados a autora, acrescidos apenas da correcdo
monetaria, para evitar o enriquecimento sem causa — Danos
morais configurados na hipotese — Descontos indevidos em
beneficio previdenciario que comprometem parcela
substancial do beneficio previdenciario, acima de 30%, e
prejudicam efetivamente a subsisténcia — Quantum
indenizatdrio fixado em R$ 5.000,00, em observancia aos
principios da razoabilidade e proporcionalidade — Sentenca

reformada —  Sucumbéncia invertida. nRECURSO
PARCIALMETE PROVIDO.
Vistos.

Trata-se de recurso de apelagdo interposto
por Rosangela Aparecida Tortela (autora) em face da r. sentenca de fls.
269/277, que julgou improcedente a agdo declaratéria de inexisténcia de
relagdo juridica cumulada com repetigdo de indébito e indenizagdo por danos
morais movida contra o Banco Itat Consignado S/A.

O magistrado de primeiro grau, ao analisar o
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mérito, fundamentou sua decisdo na ocorréncia do instituto da supressio e da
boa-fé objetiva. Entendeu que, embora a autora alegue desconhecer a
contratacdo do empréstimo consignado n° 636780847, os descontos em seu
beneficio previdenciario iniciaram-se em 05/05/2022, tendo a demanda sido
ajuizada apenas em marco de 2025, apés mais de dois anos de inércia. O
Douto Magistrado destacou que o banco réu comprovou a disponibilizacao
do crédito na conta bancaria da requerente (fls. 129/130), e que a utilizagao
do montante por longo periodo, sem qualquer oposicao contemporanea, gera
uma legitima expectativa de validade do negoécio juridico, deslegitimando a
insurgéncia posterior por comportamento contraditério (venire contra factum
proprium). Diante da improcedéncia total dos pedidos, a parte autora foi
condenada ao pagamento das custas, despesas processuais e honorarios
advocaticios fixados em 15% sobre o valor atualizado da causa, observada a
gratuidade judicial deferida.

Irresignada, a autora apela (f. 280/299).
Sustenta a nulidade da contratacdo por vicio de consentimento e fraude.
Argumenta que o contrato digital padece de severas irregularidades,
apontando que o namero de IP registrado (179.246.216.54) localiza-se na
cidade de Sao Paulo, enquanto a recorrente reside em Cosmorama/SP, a
uma distancia de aproximadamente 510 km. Aduz que os dados cadastrais
no instrumento estdo incorretos, citando erro no género, endereco e nimero
de celular. Questiona a validade da biometria facial, alegando ser de
baixissima qualidade e possivelmente obtida de forma fraudulenta via
videochamada. Defende a impossibilidade de aplicagdo da supressio, uma vez
que a inexisténcia de relagdo juridica por fraude seria vicio insanavel e a
consumidora, por ser hipossuficiente, demorou a perceber a origem dos
descontos. Requer, assim, a reforma da sentenca para declarar a inexisténcia
do débito, com a condenacdao do banco a restituicio em dobro dos valores
descontados no importe de R$ 38.239,82, indenizagdo por danos morais de
R$ 10.000,00 e majoracao dos honorarios sucumbenciais para 20%.

Em contrarrazdes, o Banco Itatt Consignado
S.A. arguiu, preliminarmente, a inobservéncia ao principio da dialeticidade,
alegando que o recurso ndo ataca especificamente os fundamentos da
sentenca, limitando-se a reproduzir a inicial. No mérito, defende a
regularidade da contratacdo digital, ressaltando que foram utilizadas
ferramentas de seguranga como validacdo de token via SMS, geolocalizagao e
biometria facial certificada pela ICP-Brasil. Reitera que o valor de R$
15.949,61 foi efetivamente creditado na conta da autora e por ela usufruido, o
que materializa o contrato. Pugna pela manutencao integral da sentenga por
seus proprios fundamentos, afastando-se o dever de restituir e de indenizar.

Recurso tempestivo e isento de preparo (f.
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93).
Nao houve oposi¢ao ao julgamento virtual.

E o relatoério.

Atendidos os requisitos de admissibilidade,
o recurso é recebido no duplo efeito, nos termos do artigo 1.012, caput, do
CPC.

Com fundamento no principio tantum
devolutum quantum appellatum (Cédigo de Processo Civil, artigos 1.002 e
1.013), passo a apreciar as matérias expressamente devolvidas pela apelacao.

A controvérsia diz respeito a: validade da
contratacdo de empréstimo consignado (contrato n° 636780847) realizado por
meio digital; a ocorréncia ou ndo de vicio de consentimento ou fraude; a
aplicabilidade dos institutos da supressio e do venire contra factum proprium
em face do decurso de tempo; o dever de repeticdo do indébito em dobro e a
configuragdo de danos morais indenizaveis.

Pois bem.

Inicialmente, afasto a preliminar de falta de
dialeticidade arguida pelo banco apelado. As razdes recursais combatem
especificamente a aplicagdo da supressio e reiteram os pontos de nulidade do
contrato, atendendo ao disposto no artigo 1.010, incisos II e III, do Cédigo de
Processo Civil.

No mérito, respeitado o Convencimento do
Juizo a quo, o recurso comporta parcial provimento.

A questdo central reside na autenticidade da
contratacdo digital.

Em réplica, a autora apresentou impugnacao
especifica e detalhada aos elementos que lastreiam o contrato, apontando
que o IP registrado indica localidade a mais de 500km de sua residéncia,
além de erros crassos em seus dados cadastrais.

Nesse cendrio, incide a regra de distribuigao
do 6nus da prova quanto a autenticidade documental, conforme o Cédigo de
Processo Civil:

"Art. 428. Cessa a fé do documento particular
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quando:

I - for impugnada sua autenticidade e enquanto
ndo se comprovar sua veracidade;"

"Art. 429. Incumbe o 6nus da prova quando:

(..)

I - se tratar de contestacio de autenticidade, a
parte que produziu o documento."

Uma vez contestada a autenticidade
assinatura eletronica, o 6nus de provar a sua fidedignidade recai sobre a
instituicdo financeira, conforme consolidado pelo ST] no Tema Repetitivo
1.061: “Na hipotese em que o consumidor/autor impugnar a autenticidade da
assinatura constante em contrato bancdrio juntado ao processo pela instituigdo
financeira, caberd a esta o Onus de provar a autenticidade (CPC, arts. 6°, 369 e 429,
m.”.

No caso em tela, o banco réu declinou da
prova pericial, que seria o tinico meio técnico habil para atestar a higidez da
biometria e dos logs de acesso, requerendo o julgamento antecipado (f. 266).

A falta de prova da autenticidade da
assinatura eletronica e da regularidade da contratacdo implica,
inexoravelmente, no acolhimento da tese de fraude. Consequentemente, deve-
se anular o contrato impugnado, sendo imperativo o retorno das partes ao
status quo ante.

Nos termos da Sumula 297 do C.STJ: “O
Codigo de Defesa do Consumidor é aplicavel as instituigoes financeiras.” .

Configurada a falha de seguranca, a
instituicdo financeira responde objetiva e solidariamente pelos danos
causados ao consumidor, na forma do artigo 14 do CDC, capute § 1°, 1 e II:

Art. 14. O fornecedor de servigos responde,
independentemente da existéncia de culpa, pela reparagio dos danos causados aos
consumidores por defeitos relativos a prestacio dos servigos, bem como por
informagoes insuficientes ou inadequadas sobre sua fruigdo e riscos.

§ 1° O servico é defeituoso quando ndo
fornece a seguranca que o consumidor dele pode esperar, levando-se em
consideragdo as circunstincias relevantes, entre as quais:

I - 0 modo de seu fornecimento;

Apelagao n° 1000406-31.2025.8.26.0615 - Voto n° 6794 — Comarca de Tanabi — SP — 22 Vara Judicial. 5



o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

II - o resultado e os riscos que razoavelmente
dele se esperam; (...)

A instituicdo financeira tem o dever de
adotar medidas rigorosas de seguranca para impedir que estranhos se
aproveitem de seus sistemas informatizados para aplicar golpes,
especialmente em se tratando de empréstimos consignados que importam
em desconto direto no beneficio previdencidrio do mutuério.

A rigor da Stmula 479 do CSTJ: As
instituigoes financeiras respondem objetivamente pelos danos gerados por fortuito
interno relativo a fraudes e delitos praticados por terceiros no ambito de operagoes
bancdrias.

Nessa esteira é a jurisprudéncia esta Corte
julgadora:

“DIREITO CIVIL. APELACAO CIVEL. ACAO
INDENIZATORIA. GOLPE. TRANSACOES BANCARIAS. ACAO
PARCIALMENTE PROCEDENTE. RECURSO DE AMBAS AS PARTES.
I.CASO EM EXAME: trata-se de agdo indenizatoria, julgada parcialmente
procedente pela sentenga de primeiro grau, a fim de condenar o requerido a reparagio
dos danos materiais sofridos pela parte autora. O banco réu apela, suscitando,
preliminarmente, sua ilegitimidade passiva. No mérito, aponta para culpa exclusiva
da parte autora e ato de terceiros, inexistindo dever de indenizar. Busca, ao menos, a
alteracdo dos honordrios sucumbenciais. A parte autora, de seu turno, persegue a
fixagdo de indenizacdo por danos morais. II. QUESTAO EM DISCUSSAO: (i)
analisar a legitimidade do banco réu para figurar na demanda; (ii) verificar se houve
falha na prestagio de servigos bancdrios que justifique a responsabilidade do banco
pelas transacoes fraudulentas; e (iii) existéncia de danos morais. IIl. RAZOES DE
DECIDIR: 1. Falha atribuida aos servigos diretamente prestados pela parte ré, o que
lhe confere legitimidade. 2. No meérito, a relacio entre as partes é de consumo,
autorizando a inversio do onus da prova. 3. A responsabilidade da ré decorre do
risco da atividade, sendo objetiva nos termos do art. 14 do CDC, aplicdvel
conforme a Stimula 297 do STJ, e consolidada na Stimula 479 do ST]. Indicios
suficientes de fraude nas operacoes impugnadas. Falha na seguranca dos
servigos a justificar a responsabilizacdo do réu. 4. Parte autora que apenas
seguiu instrugdes que ndo se destinavam a realizar ou a autorizar as transferéncias,
mas foram empregadas para tanto pelos fraudadores, que teriam criado
interface entre o autor e a plataforma da apelante. Situacdo tipica de fraude
que a apelante competia impedir. Ato de terceiro que nao elide a responsabilidade
da instituicdo financeira que igualmente contribuiu para que o golpe fosse
perpetrado. Réu que ndo demonstrou possuir mecanismos aptos a afastar as
fraudes. O réu deve suportar, pois, os danos causados a requerente, nos
termos do que disciplina o art. 14, caput, do CDC. Inaplicabilidade, ademais do
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artigo 945 do CC as relagoes de consumo. Sistema de sequranga do réu que, se eficaz,
era o bastante para evitar a consumacio da fraude. Restituicio que, portanto, deve
abranger todo o valor subtraido da parte autora. 5. Danos morais configurados e ora
fixados. 6. Alteragdo, de oficio, das taxas utilizadas a titulo de juros e corregio
monetdria. 1V. DISPOSITIVO: Rejeitada a preliminar aventada pelo banco réu.
Recurso do réu ndo provido e recurso da autora provido.” (TJSP; Apelacdo Civel
1004062-96.2025.8.26.0032; Relator (a): Paulo Toledo; Orgéo Julgador: Nucleo
de Justica 4.0 em Segundo Grau — Turma III (Direito Privado 2); Foro de
Aracatuba -1 Vara Civel; Data do Julgamento: 04/02/2026;, Data de
Registro: 04/02/2026)

Assim, o banco deve restituir a autora os
valores que lhe foram indevidamente subtraidos, em reparagdo aos danos
materiais.

No que tange a repeticdo do indébito, o
banco deve restituir os descontos indevidos realizados no beneficio
previdenciério da requerente de forma dobrada.

Aplica-se aqui o Entendimento consolidado
pelo C. ST] no julgamento do Tema 929 (EAREsp 676.608/RS), uma vez que
os descontos ocorreram a partir de maio de 2022, portanto, ap6és o marco
temporal fixado pelo precedente vinculante (30/03/2021) que dispensa a
prova de ma-fé para a restituicdo em dobro em contratos de consumo.

A Corte Especial do C. ST] sedimentou que a
restituicdio em dobro de que trata o art. 42, paragrafo dnico, do CDC,
independe da prova da md-fé do fornecedor, bastando que a cobranga indevida seja
contrdria a boa-fé objetiva, modulando a incidéncia dos efeitos da decisdo para
aos indébitos ndo decorrentes da prestacio de servico publico, cujas cobrangas
tenham sido realizadas a partir da data de publicacdo do respectivo acérdio
(30/01/2021).

Nestes termos: “(..) 13. Fixacdo das
seguintes teses. Primeira tese: A restituicdo em dobro do indébito (pardgrafo
tinico do artigo 42 do CDC) independe da natureza do elemento volitivo do
fornecedor que realizou a cobranga indevida, revelando-se cabivel quando a
referida cobranca consubstanciar conduta contrdria a boa-fé objetiva.
Segunda tese: A acgdo de repeticdo de indébito por cobranga de valores
referentes a servigcos ndo contratados promovida por empresa de telefonia
deve seguir a norma geral do prazo prescricional decenal, consoante previsto
no artigo 205 do Codigo Civil, a exemplo do que decidido e sumulado no que
diz respeito ao lapso prescricional para repeticdo de tarifas de dgua e esgoto
(Stimula 412/ST]). Modulacdo dos efeitos: Modulam-se os efeitos da presente
decisdo - somente com relacdo a primeira tese - para que o entendimento
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aqui fixado quanto a restituicio em dobro do indébito seja aplicado apenas
a partir da publicacdo do presente acérddo. A modulacdo incide unicamente
em_relacdo as cobrancas indevidas em contratos de consumo que ndo
envolvam _prestacdo de servicos piiblicos pelo Estado ou por
concessiondrias, as quais apenas serdo atingidas pelo novo entendimento
quando pagas apos a data da publicacdo do acérdido” (Relator Ministro Og
Fernandes, no julgamento do EAREsp. n° 676.608/RS, publicado em
30/03/2021).

Os valores a serem restituidos a autora serdo
acrescidos de correcdo monetdria e juros de mora a contar de cada
desembolso, nos termos da Samula 54 do STJ, por se tratar de
responsabilidade extracontratual derivada de fraude.

Fica autorizada a compensacao, na forma do
C. Civil, art. 368 e seguintes, dos valores a serem restituidos com o montante
que foi comprovadamente disponibilizado a requerente (R$ 15.949,61), como
forma de evitar o enriquecimento ilicito. Sobre este valor a ser abatido,
incidira apenas correcdo monetaria desde o crédito, sem juros, visto que a
autora ndo deu causa a disponibilizagao indevida.

Quanto aos danos morais, estes sao latentes.
A parcela mensal descontada ultrapassa o patamar de 30% do beneficio
previdencidrio da autora, configurando supressdo de verba alimentar
indispensavel. A privacdo de parcela significativa da renda, para o
pagamento de fraude atinge o minimo existencial.

Considerando os principios da razoabilidade
e proporcionalidade, fixo a indenizacdo por danos morais em R$ 5.000,00
(cinco mil reais), valor adequado para compensar o dano e exercer o carater

pedagogico.

Esse é o Entendimento desta Turma
julgadora:

“Direito do consumidor. Contratos de consumo.
Bancirios. Apelagio civel. Agdo declaratoria c/c repetigio de indébito e danos morais.
Empréstimo consignado. Alegacio de fraude banciria. Inexigibilidade do débito.
Responsabilidade objetiva da instituicio financeira. Banco que juntou mera
documentagido unilateral (extratos, TEDs e pesquisa de logs). Insuficiéncia.
Restitui¢do em dobro. Dano moral configurado. Conduta reiterada. Instituicdo
financeira que menos de dois meses antes permitira idéntica fraude. Consectirios
legais. Sentenga mantida por seus proprios fundamentos (art. 252 do RI/TJSP).
Desprovimento. 1. Caso em exame 1. Apelagio interposta por instituicio financeira
contra sentenga que julgou procedente agio declaratoria de inexigibilidade de débito
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cumulada com repeticio de indébito e indenizagido por danos morais, declarando
inexigivel o contrato de empréstimo consignado n° 808704013, condenando o réu a
restituicdo em dobro dos valores descontados do beneficio previdencidrio da autora e
ao pagamento de indenizagio por danos morais no valor de R$ 5.000,00, além de
custas e honordrios advocaticios. 1I. Questoes em discussio 2. As questoes em
discussdo consistem em: (i) definir se a instituigio financeira comprovou a
regularidade e a validade da contratagio do empréstimo consignado impugnado; (ii)
estabelecer se a ocorréncia de fraude bancdria atrai a responsabilidade objetiva do
banco; (iii) determinar se é cabivel a restituicido em dobro dos valores indevidamente
descontados; (iv) verificar a configuragdo e a adequagio do valor arbitrado a titulo de
danos morais; e (v) ponderar sobre os consectirios legais aplicdveis. I1I. Razoes de
decidir 3. A relagio juridica é de consumo, aplicando-se o CDC, com
responsabilidade objetiva da instituicdo financeira por fraudes ocorridas no dmbito de
operagoes bancdrias, nos termos da Stimula 479 do ST]. 4. O Banco ndo comprova de
forma inequivoca a validade da contratagio, limitando-se a juntada de documentos
unilaterais, como extratos e pesquisas de logs, insuficientes para afastar a alegacdo de
fraude, especialmente diante da vulnerabilidade da consumidora idosa e aposentada
por invalidez. 5. A liberagdo do valor do empréstimo segquida de transferéncias via
PIX, em curto espago de tempo e para terceiros sem vinculo com a autora, evidencia
falha na prestacio do servico e fragilidade dos mecanismos de seguranca da
instituigdo financeira. 6. A reiteragio de fraude anterior envolvendo a mesma autora
e a mesma instituicdo financeira impoe maior dever de cautela ao Banco, cuja
inobservancia caracteriza negligéncia. 7. Declarada a inexigibilidade do contrato, a
cobranga indevida viola a boa-fé objetiva, sendo cabivel a restituicio em dobro do
indébito, nos termos do art. 42, pardgrafo vinico, do CDC e da tese firmada no Tema
929 do STJ. 8. Os descontos indevidos em beneficio previdencidrio, verba de
natureza alimentar, aliados a condi¢cdo de vulnerabilidade da autora e a
reiteracdo da conduta ilicita, configuram dano moral. 9. O valor fixado a
titulo de indenizacdo por danos morais (R$ 5.000,00) que observa os
principios da razoabilidade e proporcionalidade, atendendo as funcées
compensatéria e pedagdgica. 10. Quanto aos consectirios legais, tratando-se de
responsabilidade extracontratual, (i) para os danos materiais, a Taxa SELIC deve ser
aplicada, a partir de cada desconto indevido, sem a acumulagdo com qualquer outro
indice de atualizagdo monetdria, pois ela compreende juros e corregio monetdria; e
(ii) para os danos morais, os juros incidem segundo a SELIC, subtraido o IPCA (art.
406, § 1°, do CC), desde o evento danoso até a data do arbitramento, seguindo-se, a
partir de entdo, pela SELIC em seu valor cheio. IV. Dispositivo 11. Apelagio civel
conhecida e desprovida. Dispositivos relevantes citados: CDC, arts. 14 e 42,
pardgrafo unico; CPC, arts. 373, 11, 489, § 1°, e 1.021, § 3°% CC, arts. 406 e 927,
pardgrafo tinico; Regimento Interno do TJSP, art. 252. Jurisprudéncia relevante
citada: ST], Sumula 479; ST], Temas 929, 1.306 e 1.368; ST], AgInt no AREsp
2.059.743/R]. TJSP, Apelagio Civel n° 1000863-02.2025.8.26.0506.” (TJSP;
Apelacao Civel 1002947-31.2025.8.26.0229; Relator (a): Regina Aparecida
Caro Gongalves; Orgéo Julgador: Ntucleo de Justica 4.0 em Segundo Grau —
Turma I (Direito Privado 2); Foro de Hortolandia - 1* Vara Civel; Data do
Julgamento: 02/03/2026; Data de Registro: 02/03/2026) — destaquei.
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“APELACAO CIVEL — CARTAO DE
CREDITO CONSIGNADO (RMC) — IMPUGNACAO A AUTENTICIDADE
— INVERSAO DO ONUS — TEMA 1.061/ST] — PERICIA GRAFOTECNICA
DEFERIDA E NAO PRODUZIDA PELO BANCO — NULIDADE DO
NEGOCIO — REPETICAO EM DOBRO — MODULACAO DO EARESP
1.413.542/RS (DJE 30.03.2021) — DESCONTOS A PARTIR DE 2022 — DANO
MORAL CONFIGURADO E MANTIDO EM R$ 5.00000 —
DISTINGUISHING (LAPSO TEMPORAL CURTO E RECUSA DE PERICIA) —
RESPONSABILIDADE EXTRACONTRATUAL — DANOS MATERIAIS:
JUROS DESDE CADA DESCONTO (SUM. 54/STJ) E CORRECAO DESDE O
DESEMBOLSO (SUM. 43/STJ) — DANOS MORAIS: JUROS DESDE O
EVENTO DANOSO (SUM. 54/ST]) E CORRECAO DESDE O
ARBITRAMENTO (SUM. 362/ST]) — CRITERIO DE ATUALIZACAO ATE
AGOSTO/2024 E, A PARTIR DE SETEMBRO/2024, REGIME DA LEI
14.905/2024 (ART. 406 CC) — COMPENSACAO AUTORIZADA (ARTS. 368 E
SS. CC). RECURSO DO BANCO DESPROVIDO, COM OBSERVACAO.
RECURSO DO AUTOR PARCIALMENTE PROVIDO PARA AJUSTAR
JUROS E CORRECAO MONETARIA. MAJORACAO DOS HONORARIOS
DO PATRONO DO AUTOR DE 10% PARA 20% (ART. 85, §11, CPC).”
(TJSP; Apelacao  Civel 1003907-73.2023.8.26.0417; Relator (a): Valeria
Longobardi; Orgao Julgador: Ntcleo de Justica 4.0 em Segundo Grau —
Turma I (Direito Privado 2); Foro de Paraguacgu Paulista - 1* Vara; Data do
Julgamento: 25/02/2026; Data de Registro: 25/02/2026) — destaquei.

A reforma da r. sentenca implica na
redistribuicdo do 6nus de sucumbéncia, de modo que, agora vencida, a
instituicdo financeira paga as custas processuais e os honorérios aos patronos
da parte autora, fixados em 10% do valor da condenagao.

Visando evitar oposicio de embargos
declaratérios para tal finalidade, considera-se prequestionada toda matéria
constitucional e infraconstitucional, conforme Entendimento do C. ST] de
que “Ja é pacifico nesta E. Corte que, tratando-se de prequestionamento, é
desnecessdria a citagio numérica dos dispositivos legais, bastando que a questdo
tenha sido decidida” (EDcl no RMS 18205/SP, Rel. Min. Felix Fischer, T5, j.
18.04.2006).

Ante ao exposto, voto no sentido de DAR
PARCIAL PROVIMENTO ao recurso para julgar PROCEDENTES EM
PARTE os pedidos, nos termos acima fundamentados.

OLAVO SA
Relator
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